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Introducció

La psicologia jurídica es pot definir com l’aplicació de la psicologia a la inter-

secció entre aquesta disciplina i el dret. En aquest sentit, es troba conforma-

da per tantes psicologies jurídiques com camps d’interacció hi hagi entre la

psicologia i el dret (psicologia forense, psicologia judicial, psicologia peniten-

ciària, etc.). Davant aquest panorama no és estrany que representi una de les

àrees de la psicologia que més ha crescut en les últimes dècades.

Els materials docents que componen aquesta assignatura pretenen oferir

una perspectiva global de la psicologia jurídica, abordant diferents àmbits

d’actuació del psicòleg jurídic, encara que sense poder ser prou exhaustius per

a incloure totes les temàtiques pròpies de la disciplina. Concretament, els ma-

terials es divideixen en tres mòduls.

El primer mòdul presenta un caràcter introductori per a iniciar l’estudiant en

els coneixements de la psicologia jurídica. D’aquesta manera, es durà a terme

un breu abordatge epistemològic i històric de la disciplina, s’oferiran una sè-

rie de coneixements tècnics per desenvolupar processos d’identificacions de

persones (rodes de reconeixement) i, finalment, s’aprofundirà en la simulació

de símptomes, fenomen d’importància crucial per a la psicologia jurídica i, de

manera més concreta, per a la psicologia forense.

En el segon mòdul s’oferiran una sèrie de coneixements propis de la psicolo-

gia forense, entesa com a subdisciplina de la psicologia jurídica, que es carac-

teritza per l’aplicació del saber psicològic a la sala de justícia; això és, actua

com a mecanisme auxiliar de la justícia en fornir el decisor de coneixements

propis de la psicologia. D’aquesta manera, s’abordarà el concepte de dany psí-

quic i com es pot avaluar en les víctimes de delictes, es presentaran tècniques

per a l’obtenció de la declaració en diferents tipus de poblacions i procedi-

ments dirigits a l’estudi de la credibilitat. I es culmina el mòdul amb el sistema

d’avaluació global d’Arce i Fariña, sistema que, conjuminant diferents aporta-

cions concretes, possibilita una avaluació psicologicoforense completa.

En l’últim mòdul es fa una aproximació als processos judicials i, més concre-

tament, a les decisions que s’hi prenen i les possibilitats que la psicologia jurí-

dica ofereix per millorar-ne la qualitat. En conseqüència, es tractarà de temes

relatius a l’estudi psicològic del jurat, la psicologia dels jutges i la formació

d’advocats. Addicionalment, i d’una manera concisa, es proposarà la mediació

com una alternativa adequada per a la resolució de situacions conflictives com

ara la separació o el divorci.
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Objectius

1. Conèixer les principals fites històriques de la psicologia jurídica.

2. Integrar la diversitat terminològica i conceptual existent amb relació a la

psicologia jurídica i conèixer-ne els principals marcs d’actuació.

3. Identificar els principals factors que condicionen els processos

d’identificació de persones.

4. Ser capaços de desenvolupar rodes de reconeixement basades en criteris

científics.

5. Diferenciar entre psicologia clínica i forense, ser conscients de la necessi-

tat d’estudiar i controlar la simulació en les avaluacions forenses i conèi-

xer tècniques útils per a aquesta finalitat.

6. Identificar els diferents criteris diagnòstics que conformen el trastorn per

estrès posttraumàtic, com a mesura primària del dany psíquic en víctimes

d’actes delictius, i conèixer un protocol d’avaluació forense dissenyat per

mesurar-lo.

7. Conèixer les principals tècniques d’entrevista útils per a obtenir la decla-

ració i l’avaluació de la simptomatologia clínica dins del context judicial.

8. Descriure els aspectes elementals del funcionament de les diferents apro-

ximacions dirigides a l’estudi de la credibilitat de les declaracions i la de-

tecció de la mentida.

9. Conèixer l’abast i la utilitat de les tècniques que es fonamenten en l’anàlisi

de contingut del testimoni.

10. Conèixer els diferents punts que integren el sistema d’avaluació global.

11. Conèixer el paper del jurat dins del procés de decisió judicial, les seves

limitacions i els seus avantatges, les variables que intervenen en els pro-

cessos de deliberació i que els condicionen, i com s’estableix la seva com-

posició definitiva.

12. Conèixer com està delimitada legalment la figura del jutge, en què con-

sisteix el procés de socialització judicial, les característiques principals de

les sentències judicials, i el concepte de disparitat, i també les variables

que el modulen i les estratègies per a reduir-la.
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13. Identificar els coneixements derivats de la recerca psicològica que puguin

ser útils per a l’exercici de l’advocacia, com les variables que hi ha en les

decisions grupals (jurats, escabins o tribunals), el moment i la manera pro-

picis per a la presentació dels testimonis i les proves, els factors que incre-

menten la credibilitat dels testimonis, i les destreses pròpies de l’advocat.

14. Conèixer el concepte de mediació i els principis que la regeixen en assump-

tes de família, els avantatges de la medicació enfront de la resolució con-

tenciosa i les fases que conformen el procés mediador.
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Continguts

Mòdul didàctic 1
Aspectes introductoris de la psicologia jurídica
Francisca Fariña, Manuel Vilariño i Ramón Arce

1. Psicologia i dret. Desenvolupament històric

2. Definició de psicologia jurídica, consideracions legals i marcs d’actuació

3. Rodes de reconeixement: identificació de persones per testimonis pre-

sencials

4. Diferències entre l’avaluació clínica i la forense

Mòdul didàctic 2
Avaluació psicològica en el context legal
Francisca Fariña, Manuel Vilariño i Ramón Arce

1. Psicopatologia clínica i forense

2. Tècniques d’entrevista forense per a obtenir la declaració

3. Detecció de mentides i credibilitat de les declaracions

4. Una proposta integradora: el sistema d’avaluació global d’Arce i Fariña

Mòdul didàctic 3
Judicis i presa de decisions
Francisca Fariña, Manuel Vilariño i Ramón Arce

1. L’estudi del jurat: procés, capacitació i selecció

2. Psicologia dels jutges

3. Formació d’advocats

4. La mediació intra- i extrajudicial
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