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Introduccio

Es habitual afirmar que el Codi penal vigent reuneix en aquest titol XII els de- Bé juridic

lictes que afecten els diferents aspectes de les relacions familiars, afirmacio6 a la
. N L. . P p La familia? Les relacions famili-

qual segueix la que existeix un bé juridic comq, la familia, o, més exactament, ars?

les relacions familiars. La veritat és que la major part de les infraccions que

conté aquest titol XII existien ja abans que s'aprovés el Codi penal el 1995, i

majoritariament se situaven entre els delictes contra la llibertat i la seguretat,

adjectivats com un calaix de sastre en que tenien cabuda infraccions de signe

molt diferent. També entre els delictes de falsedats era possible trobar alguna

de les infraccions actualment integrades en aquest titol XII.

Aquest titol es divideix en tres capitols, rubricats, respectivament, "Dels matri- Titol XII

monis il-legals", "De la suposici6 de part i de I'alteraci6 de la paternitat, estat o
Cap. I. "Dels matrimonis

condici6é del menor" i "Dels delictes contra els drets i deures familiars". Encara il-legals".
que, com deiem, se sol afirmar que la seva agrupaci6 en un mateix titol respon g:rl?;"' I1. "De la suposici6 de
a una identitat del bé objecte de proteccio, les figures que conté el capitol I (Els Cap. lll. "Dels delictes contra

els drets i deures familiars".

matrimonis il-legals) son figures de naturalesa falsaria, amb incidéncia, si,
sobre la familia, sense que aquesta, no obstant aixo, constitueixi el seu objecte
de tutela i, ni tan sols, el de les altres infraccions del titol XII.

Aixd no implica restar importancia a la familia, el valor de la qual en la
nostra societat és evident i, fins i tot, constitucionalment reconegut: en efecte,

a més de l'article 32 de la Constituci6, en que s'estableix que:

"'nome i la dona tenen dret a contreure matrimoni amb plena igualtat juridica", és fo-
namental l'article 39.1, que disposa que "els poders publics asseguren la proteccié social,
economica i juridica de la familia", i, tot seguit, i en primer lloc, es preveu que "els po-
ders publics asseguren, aixi mateix, la proteccié integral dels fills, iguals aquests davant
la llei amb independencia de la seva filiacid, i de les mares, sigui quin sigui el seu estat
civil" (art. 39.2), i, en segon terme, el deure els pares de "prestar assisténcia de tot ordre
als fills que hagin tingut dins o fora del matrimoni durant la seva minoria d'edat i en els
altres casos en que legalment sigui procedent" (art. 39.3). L'article 39 tanca la declaracio
que conté el nimero 4, segons el qual "els nens han de gaudir de la protecci6 prevista en
els acords internacionals que vetllen pels seus drets".

En desenvolupament d'aquestes previsions, configurades com a princi-
pis rectors de la politica social i economica, el Codi penal va incorporar
aquest conjunt d'infraccions, que centren en les relacions familiars la
seva atencid, que no constitueixen, no obstant aixo, i insistim en aixo,
el seu objecte de proteccio.

Efectivament, malgrat la novetat que representa el titol XII en el nostre Codi
penal, la majoria de les conductes que s'hi tipifiquen ja apareixien, com deiem,
en l'anterior text punitiu, per la qual cosa la novetat incorporada per aquell
titol nomeés es pot considerar relativa, i, en fi, es pot afirmar que en realitat no
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es protegeix res nou, si bé es pretén una unitat sistematica construida sobre la
familia, el valor de la qual es destaca, perd que no obstant aixo no constitueix,
propiament, el bé tutelat.

Enllacant amb aquesta altima afirmacio6 és important destacar que el dret pe-
nal no és l'instrument idoni per a la tutela de la instituci6 familiar, especi-
alment si es té en compte que actualment aquella admet diverses modalitats (i,
fins i tot, que és recent 'aparicié de noves formes familiars), per la qual cosa la
seva proteccio no persegueix conservar un determinat model de familia, sino,
com que aquesta tanca un entramat de drets i deures entre els seus membres,
prevenir la lesié greu de drets subjectius definits pel dret civil de familia, ra6
aquesta que justifica la creaci6 del dit titol XII i, especialment, del seu tercer i
altim capitol, la funcié del qual, en suma, no és protegir la familia en si, sin6
determinades relacions juridiques nascudes en el seu si.

Dret Civil de Familia

1) Inidoneitat de la familia per
a constituir-se en objecte de
proteccié penal.

2) Bé juridic.

Fonamentalment, drets subjec-
tius definits pel dret civil de fa-
milia.
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Objectius

En aquest modul didactic s'analitzen els delictes que atempten contra les re-
lacions familiars, i en els materials didactics que l'integren trobareu les eines
basiques per a assolir els objectius segiients:

1. Establir el radi d'acci6 dels diversos il-licits penals que afecten les relacions
familiars a partir de la configuraci6 del bé juridic protegit.

2. Diferenciar el conjunt de drets de naturalesa civil vinculats a les relacions

familiars dels comportaments amb rellevancia penal.
3. Identificar els subjectes actius i passius de cadascun dels tipus penals.

4. Plantejar les relacions concursals que es poden establir entre cadascun dels
delictes contra les relacions familiars i altres delictes del mateix titol, i en

relaci6 amb altres tipus delictius.

5. Coneixer els aspectes juridics processals i de perseguibilitat que afecten
el conjunt d'aquests delictes, en particular, quan la victima és un menor
d'edat.
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1. Els matrimonis il-legals

1.1. El delicte de bigamia (art. 217 CP)

El delicte de contraccié de segon o ulterior matrimoni, amb coneixement de
la subsisténcia legal d'un altre d'anterior, presenta una evident proximitat al
delicte d'usurpaci6 de l'estat civil, previst i penat en I'article 401, en el si del
capitol IV del titol XVIII ("Les falsedats").

Mentre que aquest Gltim delicte consisteix en la usurpaci6 de l'estat
civil d'un altre, el delicte de l'article 217 implica generar un estat civil
aparent, ja que en realitat, subsistent un matrimoni anterior, legalment
és nul el segon o ulterior.

El conjuge aparent de qui contreu segon o ulterior matrimoni pot ser que
desconegui aquesta circumstancia, pero el delicte es consuma encara que en
tingui coneixement (fins i tot, pot ser complice d'aquell, per exemple, en els
denominats matrimonis de conveniéncia), per la qual cosa s'ha de descartar que

sigui, necessariament, la seva victima.

D'altra banda, i en relaci6 amb aquesta consumacio, cal dir que el delicte es
perfa amb la mera contracci6é del matrimoni, sempre que aquesta sigui idonia
per a afectar la fe ptiblica, sense necessitat, per tant, de cap afecci6 de les rela-
cions familiars, ni de les precedents ni d'altres, nascudes o de previsible naixe-
ment. Aixi, pel que fa a les precedents, si l'autor del delicte deixa d'incomplir
les seves obligacions familiars (per exemple, deixa de complir els deures legals
inherents a la patria potestat), es produeix un concurs delictiu, en aquest cas
amb el delicte de l'article 226, que concorre amb el de contraccié de segones

o ulteriors nupcies.

En la Senteéncia de 31 de gener de 1986, el Tribunal Suprem va considerar
que el denominat delicte de bigamia, tipificat llavors en l'article 471 del Codi
penal, representava un atac frontal a la institucié familiar, i també afirmava,
no obstant aixo, que la persona lligada per l'anterior matrimoni amb el bigam

s'ha de considerar perjudicada per la seva acci6,

Article 217 CP

El fet de contraure de segon o
ulterior matrimoni és un delic-
te de naturalesa falsaria.

Matrimonis de
conveniéncia

La victima no és el conjuge
aparent, el qual, fins i tot, pot
ser cooperador de l'autor en
els anomenats matrimonis de
conveniencia.

Victima

La victima o, més exactament,
el titular del bé protegit i sub-
jecte passiu del delicte, no és
la persona lligada per I'anterior
matrimoni amb el bigam, en-
cara que pot resultar perjudi-
cada i, potser, ser subjecte pas-
siu d'un altre delicte en con-
curs amb el de bigamia.
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"tant moralment com, d'ordinari, en un ordre material, ja que la reprovable conducta
anira lligada a desatencions i 'incompliment de deures familiars d'assisténcia. Perd, entre
les persones afectades, i segurament en un grau més accentuat que la primera, hi ha de
figurar igualment el contraent de bona fe del matrimoni posterior, en el qual no sera
dificil comprovar 1'origen de conseqiiéncies danyoses, juntament amb les humiliants i
vexatories derivades de la situacié exposada, després del descobriment de la inexisténcia
i total manca d'efectes d'un aparent matrimoni, en qué es donen cita I'engany, el fingi-
ment, el frau i la burla".

En fi, segons el parer del Tribunal Suprem, la doctrina del qual no es pot con-
siderar rectificada, tant perque no existeixen resolucions en un altre sentit i
els nostres tribunals continuen citant recentment la dita Senténcia de 31 de
gener de 1986, com perque s'afirma molt més recentment en altres figures de-
lictives, com el delicte de violencia domestica, que és la familia o, més con-
cretament, la pau familiar, el bé protegit, el més destacat del delicte de bigamia
no és la seva naturalesa falsaria, sin6 que la veritable victima i subjecte passiu
del delicte és la persona amb la qual el bigam manté el seu anterior vincle
matrimonial, i també es configura com a victima i subjecte passiu del delicte
el nou contraent si desconeix aquella circumstancia. A la primera la lesiona
en sentit moral, perd també, ordinariament, segons s'afirma, en un ordre ma-
terial, ja que es produeixen desatencions i incompliment de deures familiars
d'assisténcia, mentre que a la segona, sempre que desconegui l'existéncia del
vincle matrimonial precedent del conjuge, la lesiona en la seva integritat mo-
ral, ja que, al costat d'altres conseqiiéncies danyoses que "no sera dificil com-
provar", es produeix una humiliaci6 i vexacié quan descobreix la inexisténcia

i total manca d'efectes d'un matrimoni que només va ser aparent.

Com s'ha indicat, el delicte presenta una innegable naturalesa falsaria, sense
que calgui considerar subjectes passius del delicte ni 'anterior ni 'aparent nou
conjuge. El vincle d'aquell subsisteix i l'incompliment de qualssevol obliga-
cions matrimonials, en relacié6 amb el conjuge o amb els fills, tindra la seva
resposta civil o penal. El segon matrimoni, per contra, no té efectes, i fins i
tot el nou contraent pot participar en la comissi6é de la infraccié penal com a
cooperador necessari. Aquest simple fet impedeix configurar la infracci6, des
d'un punt de vista estructural, com una lesi6é de béns juridics del nou conjuge
aparent, el qual, no obstant aixo, si desconeix l'existéncia de precedent vincle
matrimonial, indubtablement es veu afectat, pero no en el sentit de configu-
rar-se com el subjecte passiu del delicte. Sens dubte, pot haver una resposta
civil als perjudicis soferts i també és imaginable una resposta penal en alguns

casos (estafa, aband6 de familia, etc.).

1.1.1. Tipus objectiu

El tipus exigeix, com a pressuposit per a la comissié d'aquest delicte, la sub-
sisténcia legal del matrimoni anterior. L'existéencia d'un vincle matrimonial
precedent impedeix, en efecte, com estableix l'article 46 del Codi civil, con-
treure matrimoni, i el segon, com ja hem indicat, resulta nul de ple dret. Aixo
no obstant, d'acord amb el que disposa l'article 79 del Codi civil, la declaraci6

Lectura recomanada

Vegeu la STS de 31 de gener
de 1986.
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de nul-litat del matrimoni no invalida els efectes ja produits respecte dels fills
i del contraent o contraents de bona fe, la qual, com indica el precepte, es

presumeix.

Encara que és possible trobar opinions doctrinals que es conformen amb la
preexistencia d'un matrimoni anterior, al marge de la seva validesa, el tenor del
precepte, exigint aquesta, és molt clar. Per aquest motiu s'ha de rebutjar la pos-
sibilitat que un segon matrimoni, nul en tant que hi subsisteix un d'anterior,
serveixi al seu torn per a actuar com a pressuposit tipic per a la comissié del
delicte de bigamia mitjancant un tercer matrimoni. Si subsisteix el primer, sera
aquest el que actui com a pressuposit del nou delicte; si va deixar de subsistir
abans de la contracci6 del tercer matrimoni, aquest sera valid (sempre que es
compleixin tots els requisits legals), per la qual cosa no es produeix cap false-
dat.

El comportament tipic consisteix a contreure un segon o ulterior ma-

trimoni.

Un mateix subjecte pot cometre aquest delicte, per tant, successivament: quan
contreu, subsistent un d'anterior, un segon matrimoni i, per descomptat, sem-
pre que hi concorri aquell pressuposit, un tercer o quart matrimoni. No obs-
tant aixo, com ja s'ha advertit, ha de quedar clar que només un matrimoni
precedent legalment valid permet fonamentar el pressuposit sobre el qual es
construeix la conducta tipica.

Malgrat que el Codi defineix la conducta penada com contreure matrimoni,
propiament aquest no s'arriba a contreure en la mesura que subsisteix legal-
ment un d'anterior, i n'hi ha prou que se celebri d'acord amb el que disposa
el Codi civil. A aquests efectes no serveix la mera simulaci6é de contreure ma-
trimoni, suposit que es tracta en la Sentencia del Tribunal Suprem de 12 de
maig de 1993.

El delicte es consuma, segons el que s'ha apuntat, amb la simple cele-
bracié del segon o ulterior matrimoni. Aquesta consumacio s'adjectiva
com a instantania, si bé el delicte es caracteritza com d'efectes perma-

nents, ja que es manté una situaci6 antijuridica.

Quant a aix0 cal esmentar, una vegada més, la Senténcia del Tribunal Suprem
de 31 de gener de 1986, segons la qual el moment de la consumacio és

Validesa d'un matrimoni
anterior

Es un requisit necessari en tot
cas la validesa d'un matrimo-
ni anterior. Si se'n van cele-
brar diversos perd cap és valid,
quan se celebra un nou matri-
moni, aquest és valid.

Successius matrimonis
il-legals: poligamia

Per descomptat, qui, tot i sub-
sistir un matrimoni valid, en
celebra no un siné diversos,
comet un nou delicte cada ve-
gada.

Lectura recomanada

Vegeu la STS de 12 de maig
de 1993.
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"aquell en qué la conducta tipica s'ha d'estimar completa, quan el segon o ulterior ma-
trimoni es pot considerar celebrat, consumaci6, doncs, instantania encara que obri pas
a un estatus nou i il-licit, a una situacié antijuridica perllongada en el temps, mentre
una declaraci6 de nul-litat no determini la cessaci6 d'aquests efectes. Per aquest motiu es
defineix el delicte de bigamia com un delicte d'estructura o originacié instantania encara
que d'efectes permanents, diferenciable del delicte permanent en que l'estat antijuridic
és mantingut ininterrompudament per l'autor, mentre que la situacié provocada per la
bigamia no és susceptible d'una potestativa i voluntaria interrupcié o terminacio, excep-
te la derivada de l'exercici de l'oportuna accié de nul-litat de 1'aparent vincle contret.
Caracteristiques ressaltades per la jurisprudéncia, que qualifica técnicament la infraccié
com a delicte instantani d'efectes permanents, el dies delicti commissi del qual es fixa en
el moment de la consumacio6 de la celebracié formal del matrimoni prohibit, sigui quina
sigui la permanéncia dels seus mals efectes posteriorment —sentencies de 18 de febrer de
1960 (RJ 1960, 305), 11 de juny de 1976 (RJ 1976, 3033), 2 de maig de 1977 (RJ 1977,
2112) i 22 de desembre de 1978, entre altres—"

Subjecte actiu del delicte és qui contreu un segon o ulterior matrimoni
subsistint un d'anterior valid.

No poden ser autors d'aquest delicte, en sentit material, ni qui celebra el ma-
trimoni ni la persona que el contreu amb aquell amb coneixement de la dita
subsisténcia. Aquesta ultima, no obstant aixo, pot incérrer en responsabilitat
penal per aquest delicte a titol de cooperacio necessaria o, si escau, induccio.

Qui celebra el matrimoni podria ser considerat, igualment, cooperador neces-
sari del delicte, sempre que conegués la subsistencia d'un d'anterior legalment
valid, pero la seva responsabilitat penal sembla que s'ha d'exigir mitjancant
el tipus que conté l'article 219, que s'ocupa, com veurem, precisament de qui

autoritza un matrimoni en el qual concorre alguna causa de nul-litat.

El subjecte passiu del delicte és la societat, si bé el conjuge del bigam pot te-
nir la condici6 de perjudicat i la corresponent legitimaci6 processal activa per

promoure l'accié penal.

1.1.2. Tipus subjectiu

La doctrina sol afirmar que el delicte de bigamia només es pot cometre mitjan-
cant dol directe, i se subratlla l'exigéncia tipica que la contraccié d'un segon o
ulterior matrimoni es faci "sabent" que subsisteix legalment l'anterior. Aques-
ta conclusid, no obstant aixd, no resulta obligada. Certament, I'expressi6 sa-
bent-ho ha estat considerada habitualment com un limit al castig de conduc-
tes executades amb dol eventual, ja que sembla exigir que el comportament
tipic es dugui a terme amb dol directe, ja sigui de primer o segon grau. Ara
bé, aquesta expressié no afegeix res al tipus penal, i tnicament es conserva
per tradici6 historica.

Autor

En sentit estricte, només pot
ser autor qui contreu un segon
o ulterior matrimoni subsistint
un altre d'anterior valid.

Subjecte passiu

Atesa la naturalesa falsaria del
delicte, el subjecte passiu és la
societat.
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Encara que el Codi penal no defineix el concepte de dol, aquest conté
una indubtable exigencia de coneixement, de manera que afirmar la
realitzacié de qualsevol tipus penal dolés implica executar el compor-
tament objectivament tipic "amb coneixement dels seus elements" o
"sabent-ho", tot i que aquest coneixement o saviesa només puguin ser
adjectivats com a dol eventual.

Encara que en la jurisprudéncia és possible trobar senténcies que afirmen la
necessitat que el dol propi dels tipus que exigeixen ser comesos "sabent-ho"
sigui dnicament el directe, i es descarta I'eventual, no falten exemples d'un
altre signe. Aixi, per exemple, la jurisprudéncia no ha dubtat a considerar do-
losa la conducta del funcionari que dicta una resoluci6 objectivament injusta
—arbitraria—, sense haver utilitzat els mitjans tecnics posats al seu abast per a
comprovar-ne la concordanca amb l'ordenament juridic, o si, tot i haver-ho
fet, ha resolt d'una manera diferent (en aquest sentit, per exemple, la STS de
10 de maig de 1993).

En definitiva, no existeix un obstacle insalvable, imposat pel tenor literal de
la llei, per a afirmar que l'expressio sabent-ho pot ser conciliada amb l'admissio
del castig de comportaments comesos amb dol eventual.

El dol, en qualsevol de les seves modalitats, s'exclou quan el segon o ulterior
contraent pateix un error de tipus, invocacié molt generalitzada en els proce-

diments penals seguits pel delicte de bigamia.

Un exemple d'aquesta invocacid, insistim, molt estesa, el trobem en la Senténcia de
1'Audiencia Provincial de Palma de Mallorca ntim. 233/2000, de 18 de desembre (secci6
primera).

1.2. La celebracio d'un matrimoni invalid

Abans de principiar el comentari d'aquesta disposicio cal destacar, com fa al-
gun autor (Cugat Mauri), que aquest precepte encara no ha estat aplicat, per
la qual cosa la seva analisi no té suport jurisprudencial.

1.2.1. Tipus objectiu

El comportament tipic consisteix a celebrar un matrimoni invalid, si bé cal
que el subjecte actiu, un dels contraents, actui per a perjudicar l'altre. En tot
cas, és una conducta molt propera a la precedentment comentada, per la qual

cosa es fa necessari determinar-ne les relacions.

Sabent-ho

Encara que el tipus penal exi-
geix que el subjecte actui "sa-
bent-ho", és admissible come-
tre el delicte amb dol eventual.

Lectura recomanada

Vegeu la STS de 10 de maig
de 1993.

Lectura recomanada

Vegeu la SAP Palma Mallorca
233/2000, de 18 de desembre
(secci6 1a.).
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Atesa la identitat del bé juridic protegit, ja que ens trobem també davant
una conducta de naturalesa falsaria consistent a generar un matrimoni
aparent, el concurs entre totes dues infraccions s'ha de caracteritzar com
a concurs de normes, i s'ha de decidir quina d'elles desplagara 1'altra i
sera, per tant, aplicable a un suposit concret.

S'ha de tenir present que la pena prevista per a aquest segon delicte és sensi-
blement superior, en el seu limit maxim, a la prevista en l'article 217, concre-
tament el doble (dos anys en aquest cas i un any en aquell). No obstant aixo,

son iguals els seus respectius limits minims.

En el delicte de bigamia, com en aquest, el subjecte actiu coneix 1'existéncia
d'una causa de nul-litat, si bé en aquell és una causa determinada, la subsis-
téncia legal d'un matrimoni anterior. Aquesta especialitat sembla indicar la
necessitat d'aplicar el delicte de bigamia per desplacament del delicte previst i
penat en l'article 218, la qual cosa, no obstant aixo, podria implicar un privi-
legi injust quan un contraent actua per a perjudicar l'altre: en efecte, si el con-
traent que coneix la subsistencia del matrimoni anterior vol perjudicar I'altre,
l'aplicaci6 de l'article 217 comporta una pena maxima d'un any de preso; per
contra, si la causa de nul-litat, igualment coneguda per aquell contraent, és
qualsevol altra, I'anim de perjudicar l'altre contraent permet imposar una pe-
na de dos anys de preso. Ates que el delicte de l'article 217 no és una especie
del delicte descrit en l'article 218, aquesta conseqiiéncia és evitable, i s'hi ha
d'apreciar la infraccié més greument penada. Per descomptat, absent I'anim de
perjudicar I'altre contraent, s'hi ha d'apreciar l'article 217 si la causa de nul-litat
és la subsistencia d'un matrimoni legal anterior, i la conducta resulta atipica

si la causa de nul-litat és qualsevol altra.

L'atipicitat de la contracci6é d'un matrimoni invalid per concurréncia de causa
de nul-litat diferent de la preexisténcia d'un matrimoni precedent quan l'anim
que guia un contraent no és perjudicar un altre posa de manifest que la causa
de nul-litat considerada més greu pel legislador penal és la subsistencia legal
d'un matrimoni anterior, per la qual cosa si, a més, actua amb l'anim esmen-
tat, l'aplicacio preferent de l'article 217 s'evidenciaria encara més injusta, i, en
consequiéncia, es reforcaria la tesi que advoca pel desplacament d'aquest pre-
cepte per aplicaci6 de l'article 218.

El matrimoni sera nul, sigui quina sigui la seva forma de celebraci6, d'acord

amb el que disposa l'article 73 del Codi civil:

Bé juridic

Es un delicte, com el de la bi-
gamia, de naturalesa falsaria, el
subjecte passiu de la qual, per
tant, és la societat.

Més gravetat que el
delicte de bigamia

La pena d'aquest delicte és su-
perior a la prevista per al de-
licte de bigamia: de 6 mesos a
2 anys enfront de 6 mesos a 1
any.
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e quan falta el consentiment matrimonial;

e quan s'ha celebrat entre les persones a qué es refereixen els articles 46
(menors d'edat no emancipats; persones lligades per vincle matrimonial)
i 47 (parents en linia recta per consanguinitat o adopcio, els col-laterals
per consanguinitat fins al tercer grau i els condemnats com a autors o
complices de la mort dolosa del conjuge de qualsevol d'ells) del Codi civil
(excepte els casos de dispensa d'acord amb l'article 48);

e quan es contrau sense la intervenci6 del jutge, alcalde o funcionari davant

el qual s'ha de celebrar, o sense la dels testimonis;

e quan el matrimoni s'ha celebrat per error en la identitat de la persona de
'altre contraent o en aquelles qualitats personals que, per la seva entitat,
hagin estat determinants de la seva prestaci6 del consentiment, i

e quan s'ha contret per coaccidé o por greu.

L'article 218.2 preveu l'exempci6 de pena si el matrimoni és convalidat poste-
riorment. L'article 48 del Codi civil regula els suposits de dispensa d'algun dels
impediments que en principi haurien d'originar la nul-litat del matrimoni. En
concret, aquest precepte disposa que el ministre de Justicia pot dispensar, a
instancies de part, I'impediment de mort dolosa del conjuge anterior. A més,
el jutge de primera instancia pot dispensar, amb justa causa i a instancies de
part, els impediments del grau tercer entre col-laterals i d'edat a partir dels ca-
torze anys. Evidentment, la dispensa concedida amb caracter previ a la cele-
bracié del matrimoni impedeix afirmar que aquest és invalid. Si la dispensa és
ulterior, el mateix article 48 preveu el seu efecte convalidador:

"la dispensa ulterior convalida, des de la seva celebraci6, el matrimoni la nul-litat del qual
no ha estat instada judicialment per alguna de les parts".

El Codi penal, en suma, es limita a reconeixer la falta de necessitat de pena
quan el matrimoni celebrat, en principi invalid, finalment és convalidat. Una
clausula analoga en el delicte de bigamia no és possible perque la seva causa
no resulta de nul-litat dispensable.

L'excusa absolutoria objecte de comentari planteja un problema interessant
sobre la seva eficacia, concretament sobre 1'aplicaci6 retroactiva en l'ordre pe-
nal de la dispensa regulada en l'article 48 del Codi civil. En efecte, si es con-
demna un subjecte per la comissi6 del delicte de l'article 218, i posteriorment
a aquesta condemna el matrimoni invalid que ha servit de base per a la tipici-
tat penal és convalidat per la dispensa esmentada, aquesta hauria de produir
efectes en 1'ambit penal?

Interpretacio sistematica

Per a decidir si en un supo-

sit determinat es pot aplicar
I'article 218, o s'hi ha d'aplicar
l'article 217, cal interpretar
I'un i l'altre sistematicament,
és a dir, per a decidir I'ambit
d'aplicacié d'un precepte tam-
bé s'ha d'analitzar I'altre i vice-
versa.

Exempcio de pena

L'article 218 preveu I'exempcié
de pena quan el matrimoni és
convalidat. Vegeu l'article 48
del Codi civil.
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La nostra jurisprudéncia historicament s'ha mostrat favorable a l'aplicacio re-
troactiva de la legislacio extrapenal que a través de la tecnica de les lleis penals
en blanc completa i dota d'un particular radi d'acci6 el precepte penal, sempre,
per descomptat, que aixo0 comporti una restriccié de l'ambit d'aplicacio del
precepte penal. Ates que la retroactivitat de les normes penals favorables és la
regla general, susceptible de limitacié només en suposits de vigéncia d'una llei
temporal; que la legislacio civil en aquest cas completa la regulacié penal del
suposit, i que la clausula de l'article 218.2 no en limita I'abast, ja que estableix
l'exempci6 de pena "si el matrimoni és posteriorment convalidat", s'imposa
una resposta positiva a la qiiestié abans plantejada, i, per tant, s'aplica retro-
activament l'exempcid, si més no amb efectes parcials, per exemple, perque

s'ha complert part de la condemna.

Subjecte actiu del delicte és només un dels conjuges, el que contreu matri-
moni invalid per a perjudicar I'altre, el qual, a diferéncia del que passa en el
delicte de bigamia, i precisament perque aquest matrimoni s'ha celebrat per
perjudicar-lo, no és particip en cap cas del delicte d'aquell. La responsabilitat
de l'autoritat o funcionari que celebra el matrimoni se substancia a través de
l'article 219.

1.2.2. Tipus subjectiu

El delicte només admet la modalitat dolosa, sense que en aquesta ocasi6 s'hagi

inclos l'expressio sabent-ho, sempre pertorbadora.

El tipus subjectiu el completa l'exigencia d'un determinat anim en el
subjecte actiu, que ha d'actuar per a perjudicar l'altre contraent, sense
que sigui necessari que efectivament es produeixi el perjudici perseguit
per a considerar consumada la infraccio.

Quan a qui es vol perjudicar és un tercer la conducta resulta, des de la pers-
pectiva d'aquest tipus penal, irrellevant, tret que perjudiqui igualment i neces-
sariament l'altre contraent i es consideri que en aquesta mesura també es va
actuar per a perjudicar-lo. Segons el nostre parer, no obstant aixo, la finalitat
que es persegueix ha de ser aquesta tltima, sense que calgui admetre que com-
pleta el requisit tipic 'actuaci6 feta amb coneixement que es produira aquest
perjudici.

Invalidesa del matrimoni

En relacié6 amb la invalidesa del
matrimoni és menester des-
tacar que aquesta ha de ser
declarada pel jutge de l'ordre
civil, ja que és objecte de les
questions prejudicials devoluti-
ves que regula l'article 5 de la
Llei d'enjudiciament criminal.

Subjecte actiu

Qui contreu matrimoni per a
perjudicar l'altre contraent.

Participacio

L"altre contraent" no pot par-
ticipar en el delicte de l'autor,
ja que I'objectiu d'aquest és
perjudicar-lo.

Tipus subjectiu

Dol i element subjectiu de
I'injust (anim de perjudicar
I'altre contraent).

Consumacio

No és necessaria la produccié
de I'efectiu perjudici a |"altre
contraent" per a considerar
consumat el delicte.
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1.3. Autoritzacio de matrimoni nul

1.3.1. Tipus objectiu

Mitjancant aquest tipus penal, al qual ja hem fet referéncia amb motiu del
comentari dels dos articles anteriors, el Codi penal completa les previsions
punitives dels delictes de bigamia i de contraccié de matrimoni invalid per a
perjudicar l'altre contraent:

Mentre aquests dos tltims se centraven en la figura de l'autor contraent,
l'article 219 concentra la seva mirada en la persona que celebra o auto-
ritza el matrimoni, i s'unifica el régim juridic aplicable, necessariament
divers en un altre cas.

En efecte, si desapareix aquesta infraccié el comportament descrit es pot cas-

tigar, a titol de cooperaci6 necessaria, o bé mitjangant l'article 217", en els su-
posits de bigamia, amb una pena, per tant, de sis mesos a un any de preso, o
bé per aplicaci6 de l'article 218, amb una pena, ara, de sis mesos a dos anys
de pres6. D'aquesta manera, mentre que al conjuge contraent se'l castiga de

diversa manera segons la causa de nul-litat concurrent, i es considera més greu

la conducta descrita en l'article 218, a qui autoritza el matrimoni en qualsevol
d'aquests casos se'l castigara sempre de la mateixa manera, és a dir, amb una
pena més greu en tot cas que la prevista per al particular: pres6 de sis mesos a
dos anys (la de l'article 218) i inhabilitaci6 especial per a una ocupaci6 o carrec
puablic per un temps de dos a sis anys.

El Codi penal completa les previsions punitives dels delictes de bigamia i de
contraccié de matrimoni invalid per a perjudicar l'altre contraent: mentre que
aquests dos Gltims se centraven en la figura de l'autor contraent, l'article 219°
concentra la seva mirada en la persona que celebra o autoritza el matrimoni,

i s'unifica el regim juridic aplicable, necessariament divers en un altre cas.

A més d'aquesta unificaci6 del regim juridic penal aplicable, es produeix una
altra novetat important:

ara és irrellevant, quan la causa de nul-litat o invalidesa del matrimoni
sigui diferent de la preexisténcia d'un vincle matrimonial, que un con-
juge actui per a perjudicar un altre.

Marticle 217. Delicte de bigamia.
Acte: qui contreu un segon o ulte-
rior matrimoni.

@article 218. Delicte de celebracié
de matrimoni invalid. Autor: qui
contreu un matrimoni invalid per a
perjudicar l'altre contraent.

®Aarticle 219. Delicte de celebra-
ci6 o autoritzacié de matrimo-

ni invalid. Autor: qui el celebra o
l'autoritza.
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Amb la regulacié autonoma de la conducta tipificada en l'article 219 es pro-
dueix, per tant, una ampliacié de la intervenci6 penal respecte de la qual seria
possible sancionar aquesta conducta com a cooperaci6 necessaria en els delic-
tes definits en els dos articles precedents.

Tant la simplificacié del régim juridic aplicable, en sentit onerds per al reu,
com l'extensi6 de I'ambit del que és punible recentment comentada, tenen una
senzilla explicacio: el delicte comeés no és tnicament un comportament falsari
mitjancant el qual es genera una mera aparenca matrimonial, ni el seu sub-
jecte actiu un mer particip de la conducta d'un dels contraents; és, a més, una
prevaricacig, amb la consegiient incidencia en la funcié publica. Des d'aquesta
optica s'adverteix el doble desvalor del delicte de 1'article 219 o, dit d'una altra
manera, l'existéncia de dos béns juridics lesionats per aquell.

El delicte pot ser comes pels qui estan legalment facultats per a celebrar ma-
trimonis, per la qual cosa, una vegada més, cal acudir a la legislacio civil per
a completar la lectura del tipus penal.

L'article 49 del Codi civil estableix que qualsevol espanyol pot contreure ma-
trimoni dins o fora d'Espanya "davant el jutge, alcalde o funcionari assenyalat
per aquest Codi" o en la forma religiosa legalment prevista, i es poden con-
treure fora d'Espanya d'acord amb la forma establerta per la llei del lloc de ce-
lebraci6. Subjectes actius o autors del delicte poden ser, per tant, els ministres
de les confessions religioses competents a aquest efecte i els jutges, alcaldes
o funcionaris assenyalats pel Codi civil. L'article 51 d'aquest disposa que sén
competents per a autoritzar el matrimoni el jutge encarregat del Registre Civil
i l'alcalde del municipi on se celebri el matrimoni o el regidor en qui aquest
delegui; en els municipis en queé no resideixi aquest jutge, el delegat designat
reglamentariament, i a 'estranger, el funcionari diplomatic o consular encar-
regat del Registre Civil. S'ha de tenir present també l'article 52 del Codi civil,
que amplia la relacié de possibles autoritzants quan hi ha perill de mort. En
aquest cas també poden autoritzar el matrimoni els subjectes segiients: el jutge
encarregat del Registre Civil, el delegat o 1'alcalde, encara que els contraents no
resideixin en la circumscripcio respectiva; a falta del jutge, i respecte dels mili-
tars en campanya, 1'oficial o cap superior immediat; respecte dels matrimonis

que se celebrin a bord d'una nau o aeronau, el capita o comandant de la nau.

1.3.2. Tipus subjectiu

Tampoc en aquest cas no es preveu el castig de la modalitat imprudent del
comportament descrit en l'article 219, per la qual cosa es tracta d'un delicte
exclusivament dolos, i la llei exigeix expressament que l'autoritzant conegui

la concurréncia de la causa de nul-litat.

L'error de tipus i la consegilient absoluci6 per rad d'atipicitat no és facilment
imaginable. En efecte, l'article 56 del Codi civil estableix que els qui vulguin

contreure matrimoni han d'acreditar préviament, en un expedient tramitat

Doble contingut d'injust

A més de portar a terme una
conducta falsaria, l'autor co-
met una prevaricacio.

Delicte dolos

Com els altres dos delictes co-
mentats, tampoc aquest no
preveu el castig de la seva co-
missié per imprudéncia.
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d'acord amb la legislaci6 del Registre Civil, que reuneixen els requisits de capa-
citat que estableix aquest Codji; aixi mateix, s'exigeix un dictamen medic sobre
l'aptitud dels contraents per a prestar consentiment si aquests estan afectats
per deficiencies o anomalies psiquiques. Atesa la complexitat de l'expedient
matrimonial i la necessaria analisi de la concurreéncia de causes de nul-litat del
matrimoni, la regla, si aquest s'autoritza i hi concorre alguna d'aquelles, és la
presencia de dol.

1.3.3. Penalitat

La pena prevista per la llei, a la qual ja ens hem referit, s la de presé6 de sis
mesos a dos anys i la inhabilitaci6 especial per a una ocupacio6 o carrec puablic
de dos a sis anys. El mateix article 219 preveu, no obstant aix0, una pena sen-
siblement inferior, la de suspensié d'ocupaci6é o carrec public de sis mesos a
dos anys, quan la causa de la nul-litat sigui dispensable. Aquesta segona pre-
visi0 estableix, per tant, un privilegi per raons similars a les que donen base a
I'excusa absolutoria de l'article 218.2, si bé en aquest cas inicament es preveu
un tipus atenuat. No oblidem, sobre aquest tema, que la conducta és més greu
que aquella, ja que presenta un doble contingut d'injust.

1.3.4. Relacions concursals

Com ja he dit, el delicte presenta la mateixa estructura que la prevaricacio,
consistent a dictar una resolucio injusta, i és necessari determinar la seva rela-
ci6 amb ella. El Codi penal regula la prevaricaci6 d'autoritats i funcionaris en
l'article 404, i se'n preveu el castig quan, tot i saber la seva injusticia, dicten
una resolucio6 arbitraria en un assumpte administratiu. La prevaricaci6 judicial
es disciplina en l'article 446, en que es diferencien diferents suposits que tenen

en comu consistir a dictar una senténcia o resoluci6 injusta.

La conducta de l'article 219 no es pot subsumir en el primer d'aquests precep-
tes, no per ra6 del subjecte actiu, sindé perque no es produeix en el si d'un
assumpte administratiu. Si que és possible subsumir-la, per contra, en l'article
446, sempre, aixo si, que el matrimoni 1'hagi celebrat un jutge i s'accepta que
aquesta celebracio implica dictar una resolucié. En aquests suposits la norma
especial que conté l'article 219 impedeix aplicar l'article 446, sense que calgui
admetre un possible concurs d'infraccions, només imaginable si es fa una lec-
tura formal i superficial dels béns respectivament protegits i, si escau, lesionats:
les relacions familiars en un cas i el funcionament correcte de 'Administracio

de justicia en l'altre.

Relacions amb els delictes
de prevaricacié

No hi ha prevaricaci6 de funci-
onaris perqué no es tracta d'un
assumpte administratiu.

Si que hi pot haver prevari-
caci6 judicial si l'autoritzant
és un jutge; en aquest cas,
no obstant aixo, per rad
d'especialitat, s'hi aplica
l'article 219.
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2. De la suposicié de part i de l'alteracié de la
paternitat, estat o condiciéo del menor

Aquest conjunt delictiu, considerat tradicionalment lesiu de l'estat civil, no és
principalment un conjunt d'infraccions de naturalesa falsaria sin6, sobretot,
veritables atemptats a drets que neixen de les relacions familiars i dels quals

son titulars els menors.

2.1. El delicte de suposicio de part (article 220 CP)

2.1.1. Conducta

El delicte de suposici6 de part consisteix a simular que s'ha donat a llum
una criatura, la qual cosa es pot fer inventant el fet mateix del part i
I'existencia d'aquell (per exemple, per a obtenir determinats beneficis
fiscals, com l'ajuda per naixement d'un fill), sense que, per tant, es pre-
tengui modificar la filiaci6 de cap menor, o bé es pot perseguir aquesta,
amb independencia que efectivament s'aconsegueixi aquest resultat.

En el primer cas la conducta és, des de la perspectiva d'aquesta figura penal,
atipica, i es pot produir un delicte de falsedat, d'estafa, defraudaci6 tributaria,
etc. En el segon cas, per contra, si que hi ha un menor els drets del qual, nascuts

de la filiaci6, s6n posats en perill o lesionats.

Per a la consumacio del delicte no es necessita la incideéncia efectiva d'aquests
drets i n'hi ha prou amb la realitzacié6 d'actes idonis per a produir la seva
lesid. Aixi, per exemple, en la Sentencia nium. 24/2002, de 16 d'octubre, de
I'Audiéncia Provincial de la Corunya, secci6é primera, es condemna per delic-
te de suposicié de part en un suposit en que es va pretendre, sense exit, la
inscripci6 en el Registre Civil de la maternitat de l'acusada. Els fets declarats
provats per aquesta senténcia son els seglients:

"La filla de 'acusada, Melisa, anomenada Angela i nascuda el quinze de mar¢ de 1981, que
va atribuir el seu embaras a una violaci6 que fins forca temps després va imputar a una
persona no coneguda, el nou d'abril de 1997 va donar a llum un nen a I'Hospital General
de Galicia de Santiago de Compostel-la i se li va estendre el corresponent part facultatiu
per a la inscripcié del naixement en el Registre Civil. Totes dues, juntament amb una
persona no jutjada, estaven d'acord que el nounat constés com a fill matrimonial de la
seva avia. Angela va cobrir el qiiestionari per a la declaracié del naixement en el Registre
Civil i el part facultatiu, en el qual se certifica la seva realitat i circumstancies de lloc i
temps, sexe del nascut i identitat de la mare. En fer-ho, va fer figurar en el primer com a
progenitors del nen els seus pares, l'acusada i el seu marit, i en el segon, que copiava la
resta de dades, fins i tot el nom de la metgessa, que li va ser facilitat a 'hospital, 1'acusada
com la persona que l'havia parit. El qiiestionari va ser signat per l'acusada Melisa i en
el part Angela va simular la signatura de la metgessa que apareixia com a emissora. El
catorze d'abril de 1997 aquesta acusada va portar I'imprés que conté tots dos documents
al Registre Civil de Ribeira, on es va arribar a incloure el nen en el llibre de familia propi

Naturalesa dels delictes

Aquestes infraccions no sén
falsedats, sind atacs contra els
drets que neixen de les relaci-
ons familiars.

Nota

1) Contingut do'injust: s'han
de posar en perill o lesionar els
drets nascuts de la filiacié.

2) Simulacié ttal d'un infan-
tament: ates el bé protegit i la
naturalesa del delicte, no es fa
aquest tipus penal quan se si-
mula I'existéncia mateixa del
naixement.

Lectura complementaria

Vegeu SAP la Corunya
24/2002, de 16 d'octubre
(Secci6 1a.).
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d'ella i el seu marit, si bé, en comprovar-se la superxeria, no es va arribar a estendre en
el llibre corresponent de la Secci6é Primera del Registre la inscripcié de naixement en la
forma pretesa i es va anul-lar la seva constancia en el dit llibre de familia. El vint-i-u de
maig de 2001 es va acordar la inhibicié respecte als fets imputats a Angela, ja que era
menor de divuit anys quan van passar els fets, i la remissi6 del corresponent testimoniatge
al Ministeri Fiscal".

Com s'afirma en aquesta mateixa Sentencia, n'hi ha prou amb la simu-
laci6 d'haver donat a llum un nen, sense que, a més, per a la comissié
del delicte, faci falta fingir el part com a fet fisiologic caracteritzat per
determinats elements externs, tesi historicament sostinguda pels nos-
tres tribunals.

Més dubtos resulta entendre comes el delicte quan se simula un embaras i el
posterior infantament pero no es presenta un nen com a fruit d'aquest, tot i
que efectivament s'hagi sostret un menor.

Un cas com aquest va ser tractat per I'Audiencia Provincial d'Orense, Secci6é Primera, en
la Senteéncia nam. 7/2004, de 9 de juny: I'acusada, una dona de 35 anys d'edat, va acudir
a un bar i mentre I'encarregat de l'establiment atenia els clients i la seva esposa era a la
cuina, Montserrat, l'acusada, que havia vist en un reservat proper al mostrador el nen de
tres mesos Pedro Francisco, fill d'aquells, el va agafar i amb anim de traslladar-lo al seu
propi domicili i privar-lo de la seva llibertat en sostreure'l de la cura i companyia dels
seus pares, va fugir en un turisme Ford Focus propietat del seu company Serafin, que va
conduir malgrat que no tenia el corresponent permis administratiu. Advertit el pare del
menor de la seva desaparicid, va denunciar immediatament els fets a la Guardia Civil i es
va muntar el pertinent servei, que va donar com a resultat que al cap de vint-i-dues hores
i quaranta-cinc minuts del mateix dia fos localitzada, amb la criatura, en un altre bar. Els
fets es van considerar constitutius d'un delicte de detenci6 il-legal i es va considerar que
no es podia entendre comes el delicte de suposicié de part: encara que l'acusada va dir
durant diversos mesos que estava embarassada, i va arribar a explicar al seu xicot que ja
havia donat a llum, mai no va presentar el nen com a seu, ja que aquell va considerar
sempre que eren fabulacions. En la Senténcia es va provar, no obstant aix0, que 'acusada
tenia la intencié de quedar-se el nen, indubtablement com a propi, per la qual cosa la
seva filiacié i els drets consegiients si que s'haguessin vist alterats, si bé sense possibilitat
d'apreciar el delicte de suposicié de part perqué, segons el parer del Tribunal, hi faltava
la simulaci6 de I'enllumenament.

El delicte de suposici6 de part es va considerar comes, per contra, en un suposit
analeg (des de la perspectiva del menor), tractat pel Tribunal Suprem, Seccio
Primera de la Sala Penal, en la Senténcia nim. 492/2007, de 7 de juny. Els
fets declarats per 1'Audiencia Provincial de la Corunya (Seccié Primera), van
ser els segilients:

"Begofia va abandonar el domicili on convivia amb els seus pares, Angel Daniel i Fran-
cisca, i amb el seu marit, Rodolfo, per a conviure amb Enrique, amb qui poc abans ha-
via iniciat una relacié sentimental. Al cap de poc temps, Begoria va coneixer per mitja
d'Enrique Juan Enrique i la seva parella, Blanca, que estaven esperant un fill. En aquest
mateix periode Begofia va comencar a dir als seus amics i coneguts que estava embaras-
sada. El dia 13 d'agost de 2002 Begoia va trucar per telefon a Blanca, amb la qual es
va citar en una cafeteria. La intencié de Begofia era la d'apoderar-se del fill que havien
tingut Blanca i Juan Enrique, anomenat Bartolomé, i matar Blanca. Després de fer aixo
altim i apoderar-se del nen, Begoria, Francisca, Jon i Rodolfo, amb la finalitat d'integrar
el nen en el cercle familiar, van cuidar amb plena dedicacié de Bartolomé, malgrat que
eren plenament conscients que no tenien amb ell cap parentiu, i van adoptar la condicié
d'avis i pares enfront de tercers, fins al punt que Rodolfo va arribar a afirmar categorica-
ment davant la seva mare, Maria Antonieta, que es mostrava incrédula davant la seva
paternitat, que Bartolomé era fill seu i de Begofia. Posteriorment, entre el 13 d'agost i el
20 de setembre, dia en que va ser detinguda, Begofla va mantenir amb ella Bartolomé,
primer residint a Monfero, on va continuar acudint a la casa paterna gairebé diariament,

Lectura complementaria

Vegeu la SAP Orense 7/2004,
de 9 de juny (Secci6 1a.).

Lectura complementaria

Vegeu SAP la Corunya
492/2007, de 7 de juny (Sec-
ci6 1a.).
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i després es va traslladar a Mifio, on va viure amb Rodolfo, aparentant en tot moment
i davant tothom que la tractava que era la seva mare, la qual cosa recolzaven en tot mo-
ment els seus pares i el seu marit. Durant tot aquest temps el nen va ser privat de qualse-
vol tipus de contacte o possibilitat d'aquest amb la seva familia biologica i amb el cercle
d'amistats amb el qual Blanca tenia una vida familiar efectiva."

2.1.2. Subjectes

El subjecte actiu del delicte pot ser tinicament, segons criteri jurisprudencial
constant i opini6é doctrinal majoritaria, la dona que simula l'infantament: la
intervencio d'altres persones s'ha de reconduir a la cooperaci6 o a la induccio.
Precisament en el cas recentment exposat, sentenciat pel Tribunal Suprem,
només aquella és condemnada com a autora, i es consideren cooperadors ne-
cessaris els altres intervinents.

En el cas al qual m'he referit abans, sentenciat per 1'Audiéncia Provincial de la Corunya
el 16 d'octubre de 2002, 1'avia del nen nascut és castigada com a autora, ja que és ella
la que s'atribueix la maternitat.

El subjecte passiu del delicte és el menor, en la mesura que s'altera, o es pretén
alterar, la seva filiacio, i els drets que se'n deriven. El delicte engloba, natural-
ment, una conducta falsaria, ja que es produeix una simulacid, si bé no hi és
inherent la comissié d'una falsedat tipica.

2.1.3. Relacions amb els delictes de falsedats i amb altres figures
contingudes en la mateixa seccio

La doctrina s'ha inclinat, majoritariament, per acceptar l'existéncia d'un con-
curs entre el delicte de suposicio de part i el de falsedats, posicié6 contestada
per alguns autors (Boix Reig i Jarefio Leal), segons el parer dels quals la falsedat
documental que es produeixi s'ha de considerar un acte posterior necessari,
i cal acudir a les regles que disciplinen el concurs aparent de lleis penals. La
posicio d'aquests autors es basa en la necessitat, perque es consumi el delicte
de suposici6 de part, que aquest es plasmi documentalment, per la qual cosa

la falsedat seria inherent a aquella.

Com ja he dit abans, si bé és cert que el delicte implica la realitzacié d'una
conducta falsaria, no ho és que aquesta tingui caracter tipic, per la qual cosa
la falsedat documental posterior no és necessaria. A més, s'ha de tenir present
que els béns juridics respectivament protegits pel delicte de suposici6 de part i
les falsedats tenen naturalesa diferent, per la qual cosa l'aplicacié de qualsevol
de les dues figures delictives a exclusié de l'altra es revelaria incapa¢ de con-
templar tot el desvalor de la conducta.

D'altra banda, cal destacar el manifest vincle del delicte de suposicié de part
amb la infraccié que conté l'article 221, a la qual després ens referirem, i que
és d'aplicaci6 preferent.

Subjecte actiu

La dona que simula
l'infantament. El comporta-
ment d'altres persones només
es pot perseguir com a partici-
paci6 en aquest delicte.

Subjecte passiu

El menor la filiacié del qual
s'altera o es pretén alterar.

Concurs de delictes amb el
de falsedat?

Hi ha diferents opinions sobre
aquest tema.
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2.2. Ocultacio o lliurament a tercers d'un fill

Aquesta infraccié consisteix a ocultar o a lliurar, conductes alternatives a
I'efecte de considerar fet el tipus penal. En el segon cas, el perill per als drets
del menor és evident, ja que és lliurat a tercers precisament per a alterar la seva
filiacio. El tercer que rep el menor pot incérrer en responsabilitat penal només
com a particip en la comissi6 de qui o dels qui lliurin el seu fill, i aquella també
pot néixer de l'autoria, si escau, d'un delicte de suposici6 de part.

Un exemple del primer cas, més extraordinari si no és un pas previ al lliura-
ment posterior, ens 1'ofereix la Senténcia nam. 101/1998, de 30 de setembre,
de I'Audiencia Provincial de la Corunya (Secci6é Primera), que va estimar pro-
vat el relat de fets segiients:

"M. del Carmen R. N., major d'edat, va quedar embarassada del seu company sentimental
Angel Andrés F. R. Aquest li va fer saber que no es feia carrec del menor i la va maltractar
fisicament perqueé la considerava responsable de l'embaras. Atés que el dit Angel Andrés
ja li havia infligit maltractaments abans, i fins i tot havia hagut d'acudir a un centre
hospitalari, i que la persona en el domicili de la qual habitava al costat d'una altra filla
de poca edat li va comunicar que, si tenia un nen hauria d'abandonar 1'habitatge, Maria
del Carmen va decidir procurar el menor, almenys temporalment, millors expectatives
de subsistencia que les que ella li podia oferir. Per a aix0, a través de terceres persones, va
contactar amb una familia que es faria carrec del menor i, després de l'infantament, que
va tenir lloc el dia 12 de juny de 1996, atés que el pare es va presentar a la clinica, Maria
del Carmen, amb la seva capacitat d'entendre i de voler totalment anul-lada després de
I'anestésia que se li va subministrar i pel temor que aquest li causava, li va dir que el
nen havia nascut mort. Aquell s'ho va creure i es va absentar del lloc. Sis dies després
Maria del Carmen va acudir al Registre Civil en uni6é d'altres persones contra les quals
no s'ha dirigit l'acusaci6, on va emplenar l'impres facilitat a aquest efecte i va fer constar
que el pare era desconegut. Després es va substituir la dada en qiiestio, per indicacié del
funcionari, pel nom de Juan."

Els subjectes actius d'aquest delicte només poden ser els pares. El fill ocultat o
lliurat es configura com a subjecte passiu de la infracci6.

En ocasi6 del comentari d'aquest delicte, opinava Prats Canut que, si bé els
drets subjectius que neixen de la condicié de fill no se circumscriuen als estric-
tament economicopatrimonials, ja que també hi ha uns altres de contingut
moral o personal, també mereixedors de tutela, només aquells son penalment
protegits, de manera que anicament les conductes que efectivament alterin o
modifiquin la filiaci6 del menor i empitjorin la seva situacioé o el seu estatus
economic o personal sén penalment sancionables. O, dit d'una altra manera,
les conductes que milloren aquest estatus, perque el menor es trobava abans
en una situacié pauperrima, no mereixen cap resposta penal. Segons el nostre
parer, per contra, també en aquest cas es produeix el delicte de suposicié de
part, ja que igualment es lesionen els esmentats drets derivats de la filiacio, tot

i que el menor hagi vist millorada la seva qualitat de vida.
2.3. Substitucié d'un nen per un altre
En aquest cas es posa un menor en el lloc d'un altre, i, per tant, en principi,

hi ha dos menors afectats: el que substitueix i el substituit. Diem en principi
perque hi ha la possibilitat que un d'ells hagi mort. Com ha assenyalat Cugat

Nota

1) Subjecte actiu: els pares.
2) Subjecte passiu: el fill ocul-
tat o lliurat

Contingut d'injust

S'hi han de tenir en compte
tots els drets subjectius que
neixen de la condicié de fill.
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Mauri, en la substitucié d'un nen per un altre poden concorrer diverses moda-
litats: que actuin els progenitors de tots dos nens de mutu acord; que actuin els
progenitors d'un fill sense acord amb els de l'altre o que actui un intermediari.

D'acord amb la seva opinié abans esmentada, distingia Prats Canut els supo-
sits en que la substituci6 persegueix beneficiar el menor o els menors afectats
d'aquells altres en queé no sigui aquest anim el que guii el comportament tipic.
Segons el seu parer, només aquests tltims han de ser punibles, i son suficients
els mecanismes reparadors i restitutoris del dret civil. Ara b¢, i atés que en la
substitucié un nen ocupa el lloc d'un altre, la intenci6 de beneficiar un d'ells
també implica situar en pitjor condicio 1'altre, per la qual cosa sempre hi hau-
ra, continua aquell autor, un menor perjudicat (excepte els suposits en que
aquest hagi mort) i, per tant, un delicte de substitucié d'un nen per un altre.
D'acord amb el que hem dit abans, és irrellevant que la situacié dels menors,
o d'un d'ells, es pugui considerar millor després de la substitucio i el delicte
s'’ha d'entendre comes en tot cas.

La pena prevista per a aquests suposits és sensiblement superior a l'establerta
per als casos de suposicié de part i ocultament o lliurament a tercers d'un fill.
En efecte, mentre que en aquests dos ultims casos la pena era la de presé de
sis mesos a dos anys, en la substitucié la pena minima és el doble, un any
de presd, i la pena maxima, més del doble, cinc anys. L'augment de la pena

respon, sens dubte, a la necessaria afeccié dels drets de dos menors.

2.4. Agreujament per rad d'ascendéncia

L'apartat quart de l'article 220 estableix que si els autors de qualsevol dels com-
portaments descrits en els tres apartats precedents son ascendents, per natu-
ralesa o adopcio, dels menors afectats, poden ser castigats, a més, amb la pena
d'inhabilitaci6 especial per al dret de patria potestat que tinguin sobre el fill o
el descendent suposat, ocultat, lliurat o substituit, i, si escau, sobre la resta de
fills o descendents, per un temps de quatre a deu anys.

2.5. Substitucions d'un nen per un altre per una imprudeéncia
greu

El cinque i altim apartat de l'article 220 preveu la punicié de la substitucio
d'un nen per un altre comesa en centres sanitaris o sociosanitaris, per una

imprudencia greu, per part dels responsables de la seva identificaci6 i custodia.

D'un suposit d'aquests comportaments es va ocupar I'Audiencia Provincial de Guiptscoa
(Seccié Tercera) en la Interlocutoria nam. 13/2007, de 5 de febrer. L'analisi de les diligén-
cies practicades va permetre constatar que es va produir un error a 'Hospital de Mendaro,
després de la practica de l'extraccié de sang al bebé Carlos Francisco, que va ser lliurat
als denunciants en comptes del fill d'aquests, Alexander, que tenia canviada la polsera
identificativa. Malgrat la constataci6 de I'error, no es van poder depurar responsabilitats
penals, ja que va faltar determinar els que van ser els subjectes concrets que van actuar
per imprudeéncia, i, precisament per aixo, no se'n va poder graduar l'entitat ni qualificar,
com exigeix el tipus penal, com a greu.

Pena

L'entitat de la pena evidencia
que la substitucié d'un fill per
un altre és més greu que la su-
posicié de part o I'ocultacié o
el lliurament d'un fill.

Lectura complementaria

Vegeu Interlocutoria SAP
Guiptscoa 13/2007, de 5 de
febrer (Seccio6 3a.).
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2.6. Adopcions il-legals

2.6.1. Consideracions politicocriminals

Com assenyalava Prats Canut, és coneguda l'existéncia de trafic al marge de Proteccié d'un bé juridic?

la legalitat de menors presos en adopcio, la qual cosa posa de manifest que
- .. . . .. , L'exigencia que hi intervingui
davant demandes legitimes d'adopcid, les vies legals es revelen insuficients, bé una gompe,?sadé econbmigca
evidencia que no es tutelen els
drets del menor, igualment le-
sionats si no hi intervé aquella.

sigui per excessiva lentitud, bé sigui per excés de zel garantista.

En tot cas, la intervencié penal no es produeix com a reaccié davant l'elusio
dels procediments legals de la guarda, acolliment o adopcio, ja que aquella
nomeés es produeix quan intervé una compensacié economica: absent aquest
anim, el lliurament a una altra persona d'un fill, d'un descendent o, en general,

de qualsevol altre menor, amb elusi6 dels dits procediments legals, és atipica.

Aquesta dada revela la falta d'un veritable contingut d'injust i es preveu
una reaccio penal enfront d'un comportament que repugna en la me-

sura que es comercia o es trafica amb menors per a adoptar-los.

Sobre aquest tema, penseu que el menor en tots aquests suposits no solament
no necessariament es veu perjudicat, sin6 que d'ordinari veu millorada la seva
situaci6. D'una banda, s'ha de tenir present que el mateix precepte exigeix
que la finalitat del lliurament sigui la d'establir una relacié analoga a la de
filiacid, la qual cosa implica la concurréncia de la voluntat d'assumir els deures
corresponents per part dels que reben el menor; d'altra banda, el lliurament
no ha de venir precedit necessariament d'una substraccié del menor: 'inica
cosa exigible és que els que lliuren i els que reben han d'actuar al marge de la
legalitat, per la qual cosa és perfectament possible que I'adopcié materialment

sigui procedent.

En fi, no és la tutela dels drets del menor el que motiva la intervenci6 penal,
sin6, fonamentalment, el vil anim que guia el comportament dels autors, ja
que només aquest autoritza la reaccio penal.

2.6.2. Conducta

La conducta tipica consisteix a "lliurar a una altra persona un fill, des-
cendent o qualsevol altre menor, encara que no hi concorri una relacié
de filiacid o parentiu, eludint els procediments legals de la guarda, aco-
lliment o adopcid", i cal que hi intervingui una compensaci6é economi-
ca.
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En la doctrina s'ha entés que aquesta compensacié s'ha d'haver satisfet: si falta
la satisfacci6 només es pot considerar imperfectament executada la conducta,
si bé també és possible que la conseqiiencia sigui l'atipicitat. El tenor del tipus
no exigeix, tanmateix, la satisfaccié efectiva de la compensacié econdmica, i
n'hi ha prou amb el fet que obtenir-la sigui el motiu que anima qui lliura el

menor.

El comportament tipic coincideix en alguna de les seves modalitats amb la
conducta de l'article 220.2, concretament amb el lliurament a tercers d'un fill,
tipus penal en aquest cas inaplicable. En qualsevol altre cas, el delicte comeés
sera el previst en l'article 221, I'ambit tipic del qual és molt més ampli: no cal
que el lliurat sigui un fill i, ni tan sols, un parent; n'hi ha prou que sigui un

menor.

A més de provocar la inaplicabilitat d'aquest article 220.2 quan en el lliu-
rament intervé una compensacié economica, el delicte de l'article 221 tam-
bé redueix l'espai d'aplicacié del delicte de suposicié de part: la simulacio
d'infantament no es pot castigar a través d'aquesta via si té lloc per a establir
una relaci6é analoga a la de filiaci6 eludint els corresponents procediments le-
gals. Si no hi intervé aquella compensaci6é economica, el delicte de suposicio

de part si que s'hi pot aplicar.

Els subjectes actius del delicte sén els que lliuren el menor, pero també, d'acord

amb el que preveu l'article 221.2, els que el reben i l'intermediari.

El mateix article 221.2 disposa que el castig d'aquests tltims es produeix encara
que el lliurament del menor s'hagi efectuat en un pais estranger, i oblida de
referir-se al subjecte que fa el lliurament.

2.6.3. Agreujament per utilitzacio de guarderies, col-legis o
altres locals o establiments on es recullen nens

El tercer i altim ntmero de l'article 221 preveu la imposici6 addicional de
la pena d'inhabilitaci6é especial per a 1'exercici de les activitats de guarderia,
col-legi o acolliment de nens si els fets es cometen utilitzant els centres corres-
ponents. A més, es preveu el possible acord de la clausura temporal, el termini
de la qual no pot excedir els cinc anys, o definitiva dels establiments.

Aquesta tltima mesura, considerada una conseqiiéncia accessoria de l'article
129 fins a la reforma del Codi penal efectuada per la Llei organica 5/2010,
de 22 de juny, té ara una naturalesa dificilment definible. En efecte, en vir-
tut d'aquesta Llei i, més exactament, del seu article 31 bis, les persones juridi-
ques també poden ser autores de delictes. Reconeguda la capacitat criminal
de les persones juridiques (Gnicament, aixo si, en els suposits previstos en el
Codi), i aprovada una llista de penes que hi sén aplicables (article 33, apartat
7, introduit igualment per la reforma), s'ha considerat innecessaria la presén-

cia de les antigues conseqiiéncies accessories d'aquest article 129, també apli-

Consumacioé

Hi ha diverses opinions sobre
si cal que s'hagi satisfet la com-
pensaci6 economica.

Subjecte actiu

Els que lliuren el menor, els
que el reben i l'intermediari.

Naturalesa de la
mesura de clausura de
I'establiment

Continua essent una conse-

gliencia accessoria? Els dubtes
sobre aquest tema segurament
provocaran la seva inaplicacié.
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cables a persones juridiques, que havien estat arbitrades per tal d'aconseguir-
les penalment, d'alguna manera. Un cop aconseguit aquest proposit mitjan-
cant l'article 31 bis, i considerades innecessaries altres conseqiiéncies penals
contra les persones juridiques, l'article 129 s'aplica, a partir d'ara, a subjectes
col-lectius sense personalitat juridica, és a dir, i segons el que estableix l'article
esmentat, a "empreses, organitzacions, grups o qualsevol altra classe d'entitats
o agrupacions de persones que, pel fet de no tenir personalitat juridica, no
estan compreses en l'article 31 bis del Codi penal".

Continua essent la mesura de clausura una conseqiiéncia accessoria? Si fos
aixi, tnicament seria aplicable en els termes esmentats i, per tant, absent la
personalitat juridica del centre. Si aquest la té, no es podria aplicar ni com a
"conseqiiéncia accessoria" ni com a pena, ja que la Llei organica 5/2010 ha
oblidat, com ha fet en altres suposits, introduir-hi una previsié especifica ad-
metent la responsabilitat penal de les persones juridiques.

2.7. Responsabilitat d'educadors, facultatius o funcionaris

Encara que els delictes previstos en els dos articles que precedeixen aquest arti-
cle 222 tenen, en la seva major part, la consideraci6 d'especials, els educadors,
facultatius, autoritats o funcionaris puablics, als quals esta vedada 1'autoria, po-
den ser inductors o cooperadors d'aquells i, quan no siguin especials, també
autors. Tant en un cas com en l'altre veuen agreujada la seva responsabilitat
si el comportament tipic el duen a terme en l'exercici de la seva professié o
carrec; en aquest cas, a la pena prevista se suma la d'inhabilitacié especial per
a una ocupacio o carrec public, professio o ofici, de dos a sis anys.

El mateix article 222 defineix el terme facultatiu en el segon apartat, que com-
prén els metges, llevadores, persona d'infermeria i, en general, qualsevol per-
sona que dugui a terme una activitat sanitaria o sociosanitaria. Els conceptes
autoritat i funcionari piiblic igualment es defineixen en el Codi penal, si bé
ara en l'article 24.
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3. Els delictes contra els drets i deures familiars

3.1. El trencament dels deures de custodia

L'article 223 CP castiga la conducta dels que, tenint al seu carrec la cus-
todia d'un menor o incapag, no el presentin als seus pares o guardadors
quan siguin requerits per aquests.

La determinaci6 del bé juridic que protegeix aquest tipus sancionador exigeix
desentranyar si la protecci6 es predica exclusivament respecte del menor o
incapag, o bé si també s'estén als qui ho reclamen, pares o guardadors. En
aquest cas, s'ha d'entendre que el precepte també preveu com a objecte de
proteccio els drets derivats de les relacions paternofilials i del dret de guarda.
La interpretacié correcta del precepte requereix atendre fonamentalment el
dret del menor a gaudir d'una proteccié adequada per al desenvolupament de
la seva personalitat, ja sigui aquest I'ambit familiar o el que determini el jutge.

El tipus es configura com un delicte especial en la mesura que subjecte actiu
anicament ho pot ser qui estigui encarregat de la custodia del menor o inca-
pag¢. Amb aix0 s'exclouen del cercle de subjectes actius tant els subjectes que no
tinguin atribuida la custodia com els pares o guardadors, ja que s6n aquests els
que reclamen la presentaci6 del menor. La casuistica vinculada inclou suposits
de custodia ocasional del menor o incapag, entre les quals, per exemple, el cui-
dador o cangur del menor, les estades en centres escolars o esportius, l'estada

a casa d'avis, parents o amics, els viatges o les activitats extraescolars, etc.

En el suposit que un dels progenitors sigui qui té amb ell el menor i no el
presenta a l'altre progenitor quan ho ha de fer, ens hauriem de plantejar la
concurrencia de l'article 224 o del 225 bis CP o la falta del 618.2 en detriment
de l'article 223 CP.

L'ambit dels subjectes passius se circumscriu als menors d'edat o els incapacos,
encara que una consideraci6 dual del bé juridic, que inclogui els drets dels pa-
res o guardadors, hauria de conduir a incloure també aquests com a subjectes
passius del delicte.

Menor d'edat i incapac

¢ Menor d'edat és el subjecte menor de divuit anys, excloent d'aquest ambit el menor
emancipat —ja sigui per concessi6 paterna o judicial, de fet per vida independent, per
matrimoni a partir dels 14 anys, o per concessio del jutge del benefici de la majoria
d'edat al subjecte a tutela que ho sol:liciti (art. 323 CC).
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e Perincapagc s'ha d'entendre el subjecte que reuneix les caracteristiques de l'article 25
CP, sense que sigui un requisit la declaracié d'incapacitat dictada en 1'ordre civil.

La conducta tipica consisteix en la no-presentaci6 del menor o incapag
davant els seus pares una vegada requerit per ells.

El tipus es configura com a delicte d'omissi6 pura, per la qual cosa, per a apre-
ciar-ne la concurréncia, no cal la produccié d'un resultat ulterior. No obstant
aixo, la interpretaci6é del precepte atenent el bé juridic protegit no hauria de
portar a entendre que el tipus es fa pel mer incompliment del requeriment,
sin6 que cal exigir un cert perill, tot i que merament en abstracte, per al menor
o incapag, perill que derivaria del fet d'allunyar aquests subjectes de l'esfera de
protecci6 que li poden dispensar els pares o guardadors.

El precepte reconeix la possibilitat de concurréncia de circumstancies justifi-
catives per a la no-presentacié del menor o incapa¢ davant la reclamaci6 dels
seus pares o guardadors que comporten l'atipicitat de la conducta. El jutge dis-
posa d'aquesta manera d'una amplia facultat per a valorar si les circumstancies
que han propiciat la negativa del subjecte actiu a presentar el menor o incapag
permeten justificar aquesta conducta. Entre aquestes circumstancies es poden
preveure els suposits de maltractaments infringits al menor, el fet que el pare
o guardador hagi avancat unilateralment i de manera imprevista la petici6 de

presentacio respecte del que es va pactar inicialment amb el custodi, etc.

Quant a la penalitat prevista per a aquest tipus, el precepte estableix una pena
de preso6 de sis mesos a dos anys.

3.2. La induccié a I'abando del domicili familiar

L'article 224 castiga les conductes d'inducci6 mitjancant les quals el subjecte
actiu insta, en el primer paragraf, el menor o l'incapag¢ a abandonar el domicili
familiar o el lloc on resideix amb anuéncia dels seus pares, tutors o guardadors,
o bé indueix, en el segon paragraf, el menor a infringir el regim de custodia

establert.

El precepte protegeix la seguretat del menor, partint de la base que el propi
domicili familiar o el lloc on el menor o incapag resideix amb el coneixement
i consentiment dels seus pares constitueix el marc on se li pot dispensar més
proteccio i una influéncia natural positiva per al seu desenvolupament perso-
nal. Aixi mateix, la protecci6 del réegim de custodia establert per via judicial o
administrativa —i que es recull en el segon paragraf- s'hauria d'interpretar en
el sentit de la seguretat material que es deriva d'aquesta custodia per al menor.

El comt denominador de tots dos paragrafs és la tipificacié de conductes
d'inducci6é que altrament no podrien ser sancionades, perque es refereixen a

conductes que no sén en si mateixes tipiques —atés que la llei penal no san-
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ciona el menor o incapa¢ que abandona el domicili—; per tant, com que es
tracta de formes de participaci, en virtut del principi d'accesorietat limitada
quedarien impunes. Totes dues conductes tenen prevista una pena de preso
de sis mesos a dos anys.

1) Inducci6é a abandonar el domicili familiar

El tipus descrit en el paragraf primer es configura com a delicte comu. Per
tant, qualsevol que intenti apartar el menor o incapac del domicili familiar en

els termes exigits pel tipus podria ser autor d'aquest.

La conducta tipica consisteix a fer néixer en el menor o en l'incapac la
voluntat d'abandonar el domicili familiar o el lloc de residencia.

Doctrina i jurisprudéncia han convingut a exigir per a l'apreciaci6 de la induc-
ci6 que aquesta sigui directa, determinant, efica¢ i dolosa. Directa perqué ha
d'estar dirigida a una persona o persones concretes i a una determinada con-
ducta. Determinant perque ha de fer sorgir en el menor o incapag la decisio
d'abandonar el domicili. No es pot tractar, doncs, d'un mer suggeriment, sin6
que l'acci6 del menor deriva de les directrius de I'autor. En relacié amb l'eficacia
de la induccid, cal plantejar com ha de ser el grau d'execuci6 de la conducta
d'abandé per part del menor per a poder valorar que la induccio6 ha estat efi-
cac¢. Hi ha un cert consens doctrinal a considerar que no és necessari que es
produeixi I'abandé efectiu del domicili i que l'autor aconsegueixi el seu pro-
posit, sempre que el menor o incapag hagi fet certs comportaments tendents a
abandonar el domicili. La frustraci6é de I'aband6 per causes alienes a la volun-
tat de tots dos subjectes només s'hauria de tenir en compte a l'efecte de deter-
minar la pena. Quan, per contra, el menor desoeix la proposta de l'inductor o
renuncia a seguir-la, i no s'inicien actuacions tendents a I'aband¢, llavors no

es podria apreciar la concurréncia del tipus.

La minoria d'edat del subjecte passiu també s'ha d'analitzar en el context de
valorar I'autonomia personal i la capacitat de decisi6 d'un menor que es troba
proper a aconseguir la majoria d'edat. En la mesura que el precepte pretén
la protecci6 de la seguretat del menor i no el mer trencament formal de la
custodia paterna, 1'edat de menor i el seu grau de maduresa s6n elements que
s'han de valorar a l'efecte de considerar la concurréncia d'una induccié (SAP
Badajoz, 156/2005, de 19 juliol).

Quan l'abandé6 del domicili per part del menor no derivi d'una determinaci6
prévia per part de l'inductor, siné que sigui precisament el mateix progeni-
tor qui dugui a terme la conducta, hi és aplicable 1'article 225 bis i no el 224
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CP. D'altra banda, aquest delicte també pot entrar en concurs (encara que no
s'estableixi una clausula concursal com la de l'article 223) amb altres delictes,
entre els quals, per exemple, els delictes contra la indemnitat sexual.

2) Inducci6 a la infracci6 del regim de custodia

Entrant ja en l'analisi del segon paragraf de l'article 224, introduit per la LO
9/2002, de 10 de desembre, sobre sostracci6 de menors, el tipus sanciona els
suposits en que és el mateix progenitor qui indueix el menor a infringir el

regim de custodia establert judicialment o administrativament.

El subjecte actiu del delicte ho és Gnicament el mateix progenitor, ja sigui
el que exerceix el dret de guarda o el que té el dret de visita. Precisament,
el precepte té per objectiu cobrir la llacuna punitiva que generava, abans de
I'entrada en vigor de la reforma de 2002, 1'exclusi6 dels pares com a subjectes
actius del tipus previst en el paragraf primer. D'altra banda, i a diferéncia del
primer paragraf de l'article 224 CP, es contempla Gnicament el menor com a
subjecte passiu del delicte, ja que el precepte exclou l'incapag.

Quant a la situaci6 tipica, aquesta no es correspon amb I'aband6 del domicili
sin6 amb la infracci6 del regim de custodia establert per 'autoritat judicial o

administrativa.

3.3. Actes posteriors amb eficacia atenuant

L'atenuant que preveu l'article 225 CP derivada de la reforma efectuada per la
LO 9/2002 i per la LO 15/2003, afecta els dos articles anteriors i respon alhora
a l'abséncia de perills o danys al menor o incapag i a l'actuaci6 postdelictiva
de l'autor en benefici de la victima.

L'atenuacio comporta l'aplicaci6é d'una pena de presé d'entre tres mesos
i un any o, alternativament, una pena de multa de sis a vint-i-quatre

mesos.

Els suposits que donen lloc a l'atenuacié penal sén:

e la restituci6 directa del menor d'edat o l'incapag al seu domicili o lloc de
residencia.

e 0 Dbé, la restituci6 indirecta mitjancant el diposit d'aquell en un lloc cone-
gut i segur.

Les dues exigencies que el precepte introdueix son:

e la comunicaci6 als pares, tutors o guardadors del lloc on és el menor o
incapag,
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e 0 bé, alternativament, que l'abséncia no hagi estat superior a les 24 hores.

Per tant, I'atenuacié de la pena és aplicable quan el subjecte actiu retorni el
menor de manera directa o indirecta en el termini de vint-i-quatre hores, o
bé dilati una mica més la restitucid, sempre que, en aquest ultim cas, hagi
informat del parador del menor.

El termini temporal que requereix el precepte ha de ser computat des del mo-
ment del requeriment —en el suposit de l'art. 223—, o bé des de I'aband6 efectiu
—en l'art. 224.

En segon lloc, l'aplicaci6 de la pena atenuada que preveu l'article 225 CP en
els suposits de comissio de les conductes que descriuen els articles 223 i 224
CP, requereix també la no-concurréncia de perills per al menor o incapag. En
sentit invers, i tal com disposa el text legal, el precepte no és aplicable quan el
responsable dels delictes hagi sotmes el menor o incapac a vexacions, sevicies
o actes delictius, o hagi posat en perill la seva vida, salut, integritat fisica o
llibertat sexual.

3.4. La sostraccio de menors

L'actual redaccio de 'article 225 bis procedeix de la LO 9/2002, de 10 de desem-
bre, de modificacié de la LO 10/1995 del Codi penal i del Codi civil sobre sos-
traccié de menors.

L'article 225 bis comporta la reintroduccio del delicte de sostraccié de menors
en el Codi penal després de verificar-se que la seva abseéncia generava llacunes
de punibilitat davant la dificultat de subsumir aquestes conductes en el delicte
de detencions il-legals —que requereix conductes de "tancament o detencio
d'un altre" que no sempre concorren en els casos de sostraccié6 de menors—, o
bé en els delictes de trencament dels deures de custodia i inducci6 a I'aband6
del domicili —destinats als qui actuaven precisament sense el consentiment
de pares i guardadors. La tipificacié de la conducta era necessaria davant les
cada vegada més freqlients conductes dels pares que, en situacions de crisi de
parella que acaben amb la ruptura del vincle afectiu, actuen al marge de les
resolucions judicials i posen en perill tant el dret dels pares a tenir als seus fills
amb ells com el dret dels fills a relacionar-se amb els seus pares.

El bé juridic protegit en aquest delicte recau en la seguretat del menor,
entesa no solament en el sentit de falta de perills, sin6 fonamentalment
en el sentit de lliure desenvolupament de la seva personalitat, la qual
cosa inclou el dret a poder relacionar-se regularment amb tots dos pro-

genitors.
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La pena prevista en aquests suposits és la de presé de dos a quatre anys i in-
habilitaci6 especial per a 'exercici del dret de patria potestat per un temps de
quatre a deu anys, sense perjudici de la concurréncia dels tipus qualificats i
atenuats als quals més endavant ens referirem.

3.4.1. Estructura tipica

El subjecte actiu del delicte és el progenitor, pare o mare, biologic o adoptiu.
Tot i que la redacci6 del precepte en singular porta a considerar que un d'ells és
el responsable, es poden plantejar suposits de coautoria en qué intervinguin
pare i mare, quan la custodia del menor hagi estat atribuida a un tercer. A
meés, l'apartat cinque de l'article 225 bis CP estén les mateixes penes a altres
familiars del menor i del progenitor, entre els quals s'inclouen els ascendents
del menor i els parents del progenitor fins al segon grau de consanguinitat o
afinitat, incloent-hi doncs els avis del menor, i, entre altres, els fills, néts, avis,
germans, sogres i cunyats del progenitor. Aquesta previsio possibilita castigar
la sostraccié quan siguin aquests subjectes els qui facin la conducta tipica, ja
que, atenent els principis que regeixen la participaci6, les conductes només
podrien ser sancionades en els suposits en que la sostracci6 la faci el progenitor

i ells hi col-laborin.

Es contemplen com a subjecte passiu del delicte els fills menors de 18 anys,
no emancipats. Cal remarcar que, a diferencia d'altres preceptes del mateix
capitol, en aquest cas s'exclou l'incapag, tot i que hauria pogut tenir sentit
incloure els incapacos majors d'edat sotmesos a patria potestat prorrogada (art.
171 CC).

La conducta tipica de l'article 225 bis consisteix a sostreure un fill menor
d'edat sense que hi concorri una causa justificada.

El mateix precepte conté una interpretacié legal del terme sostraccio. En
l'apartat segon d'aquest s'estableixen les dues modalitats de comissi6 del de-
licte.

1) La primera modalitat delictiva consisteix en el trasllat d'un menor des
del seu lloc de residéncia sense consentiment del progenitor amb qui convis-
qui habitualment o sense el consentiment de les persones o institucions a les
quals estigui confiada la seva guarda o custodia. La conducta de trasllat exigeix
portar el menor des del seu lloc de resideéncia habitual o altres llocs en que el
menor es mou habitualment (com el col-legi o el lloc on fa alguna activitat
extraescolar) cap a un altre domicili. En la pretensi6 de substituir el lloc ha-
bitual de residéncia, 1'autor —ja sigui aquest el progenitor no custodi o algun
dels familiars inclosos en l'apartat cinque del precepte— no té el consentiment
del progenitor que en té la custodia o de les altres persones o institucions que

puguin tenir la guarda o custodia del menor. La referéncia al consentiment
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comporta excloure de l'abast del precepte els trasllats que el progenitor no
custodi o un altre familiar faci durant els periodes en qué gaudeixen del regim
de visites convingut o aprovat per resoluci6 judicial.

2) La segona modalitat delictiva consisteix en la retenci6é del menor incom-
plint greument el deure establert per resolucié judicial o administrativa. En
aquest context, el terme retenir no pot ser interpretat en el sentit del tanca-
ment o la detencié propis del delicte de detencions il-legals, sindé més aviat
com la no-devolucié del menor al seu lloc de residéncia habitual. Amb tot, la
redacci6é del precepte és poc encertada, ja que, en aquesta segona modalitat
relativa a la retencié del menor, la referéncia a l'incompliment del régim de
custodia sembla configurar el tipus més com un delicte de desobediéncia que
com una veritable afectaci6 a les relacions familiars. Aix0 exigeix una tasca
d'interpretaci6 del precepte que, atenent els principis penals, I'enquadri, efec-

tivament, on li correspon.

Sobre aquest tema cal assenyalar que la jurisprudéncia ha elaborat i aplicat, des
de la reintroduccio del delicte 'any 2002, una interpretacio restrictiva del tipus
delictiu, amb la finalitat d'assignar al precepte un contingut d'injust respectu-
6s amb el principi d'ofensivitat i de minima intervencié del dret penal, pero
també amb 1'objectiu de partionar aquesta conducta de les de mera desobedi-

éncia o de la negativa al lliurament d'un menor que estableix l'article 223 CP.

En aquest sentit, la jurisprudencia ha interpretat que l'exigéncia d'una resolucié judici-
al o administrativa que atorgui la custodia a un dels progenitors —prevista en la segona
modalitat delictiva, és a dir, en la retencié- s'ha de fer també extensiva al primer apartat
del precepte, en relaci6 amb els suposits de trasllat de menors, la qual cosa contribueix
a una interpretacié més restrictiva del tipus i, en concret, del concepte de sostraccid. En
segon lloc, la jurisprudeéncia dominant admet que, atenent la gravetat de les penes, el
tipus subjectiu ha de comprendre la intencié de traslladar o retenir amb voluntat de per-
maneéncia en aquesta situacio, és a dir, amb la finalitat d'alterar o pervertir de manera
permanent el régim de custodia legalment establert. Aquest plantejament porta a enten-
dre que no és greu l'incompliment en els suposits en qué de les circumstancies en queé
es produeix la sostraccié del menor calgui inferir la intenci6 de retornar el menor en un
periode raonable.

Finalment, cal assenyalar que l'article 225 bis preveu, en el primer apartat,
que la conducta no és punible quan hi concorri una causa de justificacié. En
aquest context cal incloure totes les circumstancies que raonablement perme-
tin fonamentar el no-reintegrament del fill menor al progenitor que en tingui
la guardia o custodia, ponderant els diversos elements que concorrin en la in-
vocaci6 d'aquesta justificacio.

3.4.2. Tipus qualificat
L'apartat tercer de l'article 225 bis introdueix un tipus qualificat aplicable en

els suposits de trasllat del menor fora d'Espanya o en els casos en queé s'exigeix

una condicio per a la restitucié del menor.

Lectura complementaria

Vegeu, entre altres, la SAP
Madrid 169/2008, de 5 marg,
Interlocutoria AP Tarragona
de 28 novembre 2003.
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El fonament de l'agreujament de la pena, que s'aplica en la seva meitat supe-
rior, resideix, en el primer dels suposits, en la major dificultat per a localitzar
el menor i consegiientment per a aconseguir la tornada d'aquest al seu domi-
cili habitual. Aquesta dificultat deriva, no solament de la distancia geografica,
sin6 també del risc que el trasllat s'utilitzi per a obtenir 'aplicacié de normes
de l'estat al qual ha estat traslladat el menor i que poden ser favorables al pro-
genitor que s'apodera del menor.

En el segon suposit, en que s'exigeix alguna condicié per a la restitucio del
menor, s'afecta la llibertat del progenitor custodi, i, freqiientment, es pretén la
imposicié de condicions sobre la dissoluci6 del régim economic matrimonial

o sobre el régim de visites.

3.4.3. Tipus atenuat

L'article 225 bis.4 conté una excusa absolutoria i un tipus atenuat, que respo-
nen, tots dos, a la pretensié de premiar el comportament postdelictiu positiu
de l'autor, que repercuteix en la rapida restitucié del menor al seu domicili
habitual.

En relaci6 amb l'exempci6 de pena, el precepte la preveu per al subjecte actiu
del delicte de sostraccié que comuniqui el lloc d'estada a l'altre progenitor —o a
qui correspongui legalment la seva cura— dins les vint-i-quatre hores segiients a
la sostraccié amb el compromis de devolucié immediata, o bé quan I'abséncia
no hagi estat superior a aquest termini.

En altres paraules, s'exclou l'aplicaci6é de la pena corresponent al delicte
de sostraccié de menors quan en el periode de vint-i-quatre hores des
de la sostraccid, obé es restitueix al menor, o bé es comunica la seva
ubicaci6 i hi ha un compromis de tornar-lo, i es compleix efectivament
aquest compromis, tot i que, en aquest cas, se supera per a la restitucié
del menor el termini de vint-i-quatre hores.

D'altra banda, el tipus atenuat, que té prevista una pena de sis mesos a dos anys
de preso, s'aplica en els suposits de restitucio del menor en els 15 dies segiients
des de la sostraccié sense que per a aix0 sigui necessari haver comunicat la
ubicaci6 del subjecte passiu en el termini de 24 hores al qual al-ludiem en el
paragraf anterior. En el suposit en que s'hagi comunicat la ubicaci6é del menor
en les 24 hores segiients a la sostraccié i es retorni el menor no de manera
immediata pero si en el termini de 15 dies, es podria valorar I'aplicaci6 de la
falta de 1'article 622 CP en lloc del tipus delictiu aqui analitzat.

Lectura complementaria

Vegeu SAP Guadalajara
28/2009, de 27 de gener.

Terminis

Cal assenyalar que, d'acord
amb el que preveu el mateix
apartat 4 in fine, els terminis
es computen des de la data de
la denlncia de la sostracci6 i
no des de la sostracci6 propia-
ment.
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3.5. L'abando de familia

L'article 226 CP sanciona l'incompliment dels deures de protecci6 i
d'assisténcia que regeixen en l'ambit familiar per disposicié de la legislacio ci-
vil, o bé per resoluci6 judicial. La doctrina penal, no obstant aixo, ha procurat
assignar a aquest precepte un bé juridic que transcendeixi la mera protecci6
en l'ambit penal del que sén deures i drets de caracter civil, exigint que més
enlla d'aquest component formal també hi hagi afectaci6 a la seguretat dels

membres de la familia.

Pel que fa a les conductes tipiques, el precepte preveu dues modalitats omissi-
ves que funcionen entre si com tipus autonoms. En tant que delicte d'omissio,
totes dues modalitats delictives presenten l'estructura propia d'aquests delic-
tes: situacio tipica (de la qual sorgeix el deure d'actuar), abséncia de l'acci6 de-
guda (que es concreta en l'incompliment continu, persistent i total de qualse-
vol dels deures d'assistéencia que preveu la legislaci6 civil) i capacitat de 'acci6
deguda (en el sentit de poder complir personalment els deures, tant per capa-
citat personal d'actuar com per capacitat economica per a atendre simultani-

ament el deure d'assisteéncia i la seva propia subsisténcia).

1) Deixar de complir els deures legals d'assisténcia

La primera conducta que preveu l'article 226.1 CP sanciona qui deixa de com-
plir els deures legals d'assisténcia inherents a la patria potestat, tutela, guarda o
acolliment familiar. Aquests deures no es limiten a la satisfaccié de necessitats
purament materials, siné que abracen també altres necessitats, com l'educacio
del menor.

El cercle de subjectes actius del delicte l'integren els qui tenen algun dels titols
enumerats en el precepte, és a dir, la patria potestat, tutela, guarda o acolliment
familiar. Quant als subjectes passius, el precepte es refereix als menors o inca-
pacos, persones a les quals es poden circumscriure els titols enumerats i que,
per la seva propia naturalesa, es poden trobar en una situaciéo més desvalguda.

Per a determinar els deures legals d'assistencia que deixen de complir-se i que
integren la conducta tipica, és necessaria la remissio a la legislacio civil, la qual

cosa configura la norma objecte d'estudi com a norma penal en blanc.

Deures inherents a la patria potestat, tutela, guarda o acolliment familiar

Entre els deures inherents a la patria potestat, tutela, guarda o acolliment familiar, hi
destaca en primer lloc el deure d'aliments, que és un deure comu a tots els titols que el
precepte estableix. El deure d'aliments (142 CC) "inclou tot el que és indispensable per a
la manutenci6, 'habitacio, el vestit i 'assistencia meédica. Els aliments comprenen també
I'educaci6 i la instruccioé de l'alimentat mentre sigui menor d'edat i fins i tot després
quan no hagi acabat la seva formacié per una causa que no li sigui imputable. Entre
els aliments s'inclouen les despeses d'embaras i part, quan no estan cobertes d'una altra
manera". D'altra banda, i al marge de 1'obligaci6 de prestar aliments, son deures inherents
a la patria potestat els previstos en l'article 154 CC ("1r. Vetllar pels fills, tenir-los en
la seva companyia, alimentar-los, educar-los i procurar-los una formacié integral. 2n.
Representar-los i administrar-ne els béns"), sense perjudici dels deures que l'article 110
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manté per als pares privats de la patria potestat ("El pare i la mare, encara que no tinguin
la patria potestat, estan obligats a vetllar pels fills menors i a prestar-los aliments").

Entre les obligacions propies del tutor (269 CC) es preveu la de "vetllar pel tutelat i, en
particular, procurar-li aliments, educar el menor i procurar-li una formaci6 integral, pro-
moure l'adquisici6é o la recuperaci6é de la capacitat del tutelat i la millor inserci6 en la
societat, i informar el jutge anualment sobre la situacié del menor o incapacitat i retre-li
compte anual de la seva administraci¢". Només l'incompliment d'aquesta tltima obliga-
ci6 no portaria a apreciar la comissié de la conducta tipica d'abandg, ja que no constitu-
eix una obligaci6 d'assisténcia directa.

Finalment, en relaci6 amb l'acolliment familiar (173 CC), s'estableix que aquest "produeix
la plena participacié del menor en la vida de familia i imposa a qui el rep les obligacions
de vetllar per ell, tenir-lo en la seva companyia, alimentar-lo, educar-lo i procurar-li una
formacio integral".

2) Deixar de prestar l'assisténcia necessaria per a la manutenci6 de fami-

liars necessitats

La segona modalitat descrita en l'article 226.1 CP sanciona qui deixa de pres-
tar l'assisténcia necessaria legalment establerta per a la manutenci6 de descen-
dents, ascendents o coOnjuges que es trobin necessitats. Subjectes passius son,
en aquesta ocasio, i a diferéncia del previst en la primera modalitat delictiva,
els parents en linia recta (ascendent o descendent), o bé el conjuge. El tipus
exclou de 1'ambit de subjectes passius les parelles de fet i els germans —tot i
que respecte d'aquests ultims si que es preveu, a efectes civils, en el 143.2 CC

I'obligaci6 d'aliments.

A diferéncia del que preveu la primera modalitat, en que el deure d'assistencia
deriva de la propia previsi6 legal en materia civil, som ara davant suposits en
que el deure assistencia sorgeix de la situaci6 de necessitat en qué es troben els
familiars del subjecte actiu que inclou la descripci6 tipica. El deure d'assisténcia
és en aquesta ocasio circumstancial, i per aixo queda circumscrit a I'assisténcia
material, és a dir, a les prestacions necessaries per la manutencié del subjecte
passiu que es concreten, fonamentalment, en el deure d'aliments entre parents
de l'article 142 CC.

Es indispensable partir d'una interpretaci6 restrictiva del tipus que, des de la
perspectiva del principi d'intervencié minima i de l'aplicaci6 subsidiaria del
dret penal en 1'ambit de les relacions familiars, limiti el seu ambit d'aplicacié
als suposits de desistiment directe de les obligacions minimes essencials que
concorren entre els membres de la familia i, en particular, dels que estan capa-

citats per al seu manteniment.

L'apartat segon de l'article 226 estableix que, juntament amb la pena de pres6
de 3 a 6 mesos o d'una multa de 6 a 12 mesos prevista per al delicte, el jutge pot
imposar també motivadament la pena d'inhabilitaci6é especial per a l'exercici
de la patria potestat, tutela, guarda o acolliment familiar per un temps de qua-
tre a deu anys. L'aplicaci6é de la pena d'inhabilitacio és, doncs, facultativa i el



CC-BY-NC-ND * PID_00189013 38

Els delictes contra les relacions familiars

jutge ha de motivar en una senténcia la seva adopci6 atenent les finalitats que
es persegueixen i valorant els efectes que aquesta pugui generar en el subjecte
passiu del delicte.

3.6. L'impagament de pensions

El delicte d'impagament de pensions va ser introduit per la LO 3/1989, de 21
de juny, amb l'objectiu d'assegurar el pagament de les prestacions economi-
ques judicialment establertes en favor dels fills o del conjuge en els suposits
de crisi matrimonial. Tot i que la introducci6é d'aquest delicte respon a un ve-
ritable problema social, ja que afecta, no poques vegades, la manutenci6 de
fills menors, la norma va ser objecte de nombroses critiques dirigides, fona-
mentalment, al caracter excessivament formalista del precepte, amb el conse-
glient perill de castig de meres actituds d'indisciplina o desobedieéncia cap a
les resolucions judicials.

D'altra banda, es va posar també de manifest el perill que la tipificaci6 de la
conducta en els termes de 1'article 227 CP comportés la reintroducci6 de la
preso per deutes —expressament prohibida per l'art. 11 del Pacte internacional
de drets civils i politics de Nova York, de 19 de desembre de 1966, que disposa

que

"ningt no ha de ser empresonat pel sol fet de no poder complir una obligacié contrac-
tual."

La superacio d'aquestes critiques requereix una interpretacioé del precepte en
clau constitucional que respecti els principis de minima intervenci6 i subsi-
diarietat, i que permeti precisar quins suposits es poden integrar en el tipus
delictiu i quins han de ser exclosos. Aix0 exigeix atribuir al delicte un objecte
de proteccié que superi el recurs al dret penal davant el mer incompliment de
la resoluci6 de caracter civil i que, per contra, posi de rellevancia la necessitat
de protecci6 de la seguretat dels membres de la familia, en el sentit de garantir
les condicions necessaries per a una vida digna per als seus membres. Aquesta
configuracio del bé juridic no implica, no obstant aix0, que es requereixi ava-
luar en tot cas el grau d'afectacio als beneficiaris, per la qual cosa les resoluci-
ons judicials s'han de limitar a valorar, en aplicacio de l'estructura logica del
delicte d'omissio pura, si existeix aquesta capacitat de pagament.

Subjecte passiu del delicte ho sén el conjuge i els fills en benefici dels quals
el conveni aprovat judicialment o la resoluci6 judicial estableixen qualsevol
de les prestacions economiques descrites en el tipus. La referéncia al conjuge
s'ha de fer extensiva a 1'exconjuge quan la situaci6 tipica derivi d'un suposit de
divorci. No obstant aix0, no afecta els conjuges separats de fet -que tanmateix
podrien acudir al delicte d'aband6 que descriu l'art. 226- ni les exparelles de
fet. Pel que fa als fills, el delicte es pot cometre també en relacié amb els fills
majors d'edat o emancipats, quan aquests, segons el que disposa 1'article 93
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CC, no tinguin ingressos propis i convisquin en el domicili familiar. Subjecte
actiu ho és unicament I'obligat judicialment a pagar les prestacions, per la qual
cosa el tipus es configura com a delicte especial.

Quant a la conducta tipica, aquesta consisteix a deixar de pagar la pres-
tacio economica que ha estat establerta en un conveni o una resolucié
judicial en els suposits de separacio, divorci, nul-litat, procés de filiacio
o procés d'aliments a favor dels fills.

El tipus es configura, doncs, com un delicte d'omissié propia i respon, com
a tal, a l'estructura dels tipus omissius, és a dir, concurréncia d'una situacio
tipica, absencia d'acci6é deguda i capacitat d'accié.

Aixi, en primer lloc, la situaci6 tipica parteix de l'existencia d'un conveni Exemple

judicialment aprovat o d'una resolucié judicial que obliga el subjecte actiu a
. .. . , En aquest sentit, la STS

pagar unes prestacions economiques. El deure de pagament ha de derivar d'un 937/2007, de 21 de novem-

bre, que absol del delicte

suposit de separaciod, divorci o nul-litat, o d'un procés de filiaci6 o d'aliments i .
d'impagament de pensions

a favor dels fills. Sense l'aprovaci6 judicial del conveni establert entre les parts per falta de titol de I'obligacic,
N . L i R ja que la parella va subscriure
no es pot entendre que 1'impagament comporti la comissi6é del tipus, i aix0 un conveni davant notari perd

sense submissié a una homo-
logacié posterior per resolucié

perqueé és logic amb la necessitat de verificacié de la legalitat del que hagin judicial.

no solament perque el precepte ho disposa de manera taxativa, sin6 també

acordat les parts.

Aixi mateix, s'admet de manera unanime que, a més de les senténcies judicials,
s'hi inclouen també les actuacions, de manera que el delicte es pot cometre
per contravenci6 de les actuacions que estableixen les mesures provisionals
(art. 701 LEC).

En segon lloc, en relacié amb l'abséncia d'accié deguda, s'ha d'assenyalar que
aquesta no s'aprecia per 1'impagament d'una sola de les mensualitats acorda-
des, ja que el tipus inicament s'entén comes quan es deixa de pagar la prestacio
economica deguda durant dues mensualitats consecutives o quatre de no con-
secutives. Els terminis previstos en el tipus s'erigeixen com el minim necessari
per a poder apreciar la concurréncia del tipus, de manera que l'impagament de,
per exemple, tres mensualitats no consecutives no seria suficient per a satisfer
aquell, si bé la introducci6 de la falta de l'article 618.2, per la LO 15/2003, de
25 de novembre, permetria mantenir la intervencié penal, al marge d'instar
per via civil el pagament de les quanties degudes. Tot i que el tipus no esta-
bleix cap termini en el comput de les quatre mensualitats no consecutives, la
doctrina puntualitza que han de ser en el termini de cinc anys, ja que, en cas
contrari, hauran prescrit (art. 1966 CC).
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La casuistica porta a plantejar que passa en els casos en que el subjecte obligat
paga Unicament una part de la quantia corresponent, o bé fa el pagament fora
del termini exigit. En aquests suposits la jurisprudéncia és partidaria d'apreciar
el delicte inicament quan, atenent el bé juridic protegit, el pagament parcial
pot afectar les necessitats basiques de la familia.

En relaci6 amb els suposits de pagament de la prestacié fora del termini pre-
vist en la resoluci6 judicial, cal considerar que el delicte s’ha consumat, per
la qual cosa només es pot valorar el pagament posterior com a reparacié del
dany postdelictual que podra ser apreciat, si escau, per a l'aplicaci6 de la cir-
cumstancia atenuant generica de l'article 21.5CP (en aquest sentit, Cugat).

Finalment, en coheréncia amb l'estructura del delicte d'omissio pura, i a pesar
que aquesta previsié no apareix expressament en el tipus penal, el subjecte ha
de tenir capacitat d'acci6 per a fer front als pagaments deguts. Aquesta inter-
pretaci6 del tipus és la que permet salvar les nombroses critiques que al seu
moment es van dirigir a aquest precepte pel risc que comportava de recuperar
I'anacronica preso per deutes. Actualment, hi ha un ampli consens a conside-
rar atipica la conducta quan el subjecte no té capacitat per a atendre 'obligacioé

patrimonial.

Des del punt de vista subjectiu, el delicte d'impagament de pensions és dolos.
La voluntarietat associada a l'impagament exigeix que 'obligacié de pagament
hagi estat notificada al deutor, sense que sigui necessari que se li hagi requerit
de manera expressa.

L'article 227.2 CP estén 'ambit d'aplicaci6é de l'impagament de pensions a
l'incompliment d'altres prestacions, també de caracter economic, que s'hagin
establert de forma conjunta o tnica en la situacié de crisi matrimonial i que
no hagin de ser abonades de manera periodica.

L'apartat tercer de l'article 227 estableix que la reparacié del dany comporta
sempre el pagament de les quanties degudes, férmula amb la qual el legisla-
dor de 1995 va aclarir que les quotes no satisfetes continuen formant part de
la responsabilitat civil derivada del delicte, al marge que siguin, al seu torn,
pressuposit del delicte.

En l'ambit dels concursos adquireix un interés especial la qtiestié relativa
a la possible comissié de diversos delictes per part del mateix subjecte ac-
tiu quan aquest omet el pagament de diverses prestacions a diferents subjec-
tes, o bé quan l'incompliment reiterat integra fraccions de diversos periodes
d'impagament. En relacié amb la primera qtiestid, la jurisprudéncia considera
que concorre un sol delicte quan en la mateixa resolucié judicial s'obliga el
subjecte al pagament per diverses prestacions. Aquest és també el criteri domi-
nant en la jurisprudéncia quan l'obligat deixa de pagar diverses mensualitats,

circumstancia que permetria plantejar la concurréncia d'un delicte per cada
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periode transcorregut que coincidis amb els terminis exigits pel precepte. Ai-
xi, per exemple, deixar de pagar la prestacié deguda durant sis mesos seguits
equivaldria a repetir tres vegades I'impagament de dues mensualitats.

La relaci6 de l'article 226 amb el 227 CP es resol mitjancant un concurs de lleis
a favor de l'altim, atesa 1'especialitat que comporta l'exigéncia d'una resoluci6
judicial que no requereix el 226 CP, i atenent també criteris d'alternativitat
(art. 8.4 CP), ja que té una pena més elevada el tipus de 1'article 227 CP.

Es planteja freqlientment la possible concurréncia del delicte d'impagament
de pensions amb un delicte de desobediéncia (art. 556 CP). Sobre aquest te-
ma cal tenir en compte que l'apreciacié d'aquest altim requereix, d'una banda,
un acte especific de desobediencia a l'autoritat, la qual cosa en el nostre cas
es concretaria en l'incompliment del requeriment judicial de pagament efec-
tuat després de la determinaci6 i comunicaci6 de l'obligacio, i d'altra banda,
la constataci6 d'especial gravetat de l'acte de desobediéncia, ja per la reiteracio

de l'incompliment o per les conseqiiencies greus que se'n deriven.

Per tant, el concurs ideal entre tots dos delictes només és possible si a
meés de l'impagament concorren tots els requisits del delicte de desobe-

diencia.

Aixi mateix, es pot plantejar la concurreéncia del delicte d'impagament amb
un delicte d'alcament de béns quan, per a impedir el cobrament de la pensio,
es fa desapareixer el patrimoni amb que l'autor respon de 1'obligaci6. En tot
cas, cal advertir que la previsié de l'article 268 CP exclou la responsabilitat
penal respecte dels conjuges no separats o en procés de separacio, divorci o
nul-litat, i respecte dels ascendents, descendents i germans per naturalesa o

per adopcid.

3.7. Condicions de perseguibilitat

La previsi¢ d'una condicio de perseguibilitat en relacié amb el delicte d'aband6
de familia i impagament de pensions atribueix a aquests delictes la condicio
de semipublic.

La referéncia a "la persona agreujada" com a subjecte legitimat per a denunciar
els fets, amplia el cercle de denunciants respecte del que seria el mateix sub-
jecte passiu, creditor de la prestacio, ja que la referéncia es pot entendre estesa
a qualsevol altre perjudicat, i de manera especial, a qui es fa carrec de les des-
peses que hauria d'atendre 1'obligat. D'altra banda, quan el subjecte passiu si-
gui menor, incapa¢ o una persona desvalguda, també el Ministeri Fiscal podra

exercir l'acci6é penal mitjancant la interposicié de la dentincia corresponent.
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3.8. Abando de menors o incapacos

Els articles 229 a 232 CP tipifiquen I'aband6 de menors o incapacos. Les diver-
ses conductes delictives que s'inclouen es poden agrupar entorn de dues cate-
gories. D'una banda, I'aband6 de menors o incapacgos en sentit estricte, en que
es troba l'aband6 definitiu (art. 229) i I'aband6 temporal (230), i d'altra banda,
modalitats d'abandé impropi, entre les quals s'inclouen el lliurament indegut
de menors o incapacos (231 CP) i la utilitzacié d'aquests per a la mendicitat
(art. 232 CP)

1) L'aband6 de menors

El delicte d'abandé de l'article 229 CP sanciona suposits d'aband6 greu i defi-
nitiu, en els quals es deixa el menor o incapag¢ absolutament a la seva sort. El
bé juridic protegit en aquest delicte coincideix amb el ja exposat en relacio
amb altres delictes precedents, és a dir, la seguretat del menor o incapacg entesa
en termes de legitimes expectatives de proteccio i assisténcia derivades de la

seva pertinenca a un nucli familiar.

El precepte presenta dos subtipus atenent qui n'és el subjecte actiu. En el pri-
mer apartat la conducta d'abandé és efectuada per la persona encarregada de
la guarda del menor o incapag, mentre que en el segon paragraf, tipus agreujat
respecte del primer, la conducta tipica és feta pels pares, tutors o guardadors
legals d'aquest. En conseqiiencia, el primer paragraf estableix una pena de pre-
s6 d'un a dos anys, que s'agreuja en el segon fins als tres anys. La referéncia
en el segon paragraf als pares i guardadors legals del menor exigeix excloure
aquests com a subjectes actius del tipus basic del primer paragraf.

Entre els subjectes passius s'inclouen els menors i els incapacos. Com ha posat
de manifest la doctrina, és necessari valorar 1'edat del menor per a determinar
la idoneitat de 1'aband6 amb vista a posar en perill els drets subjectius del
menor. En aquest sentit, no sébn equiparables les situacions de menors de poca
edat dels que es troben en el llindar de la majoria d'edat.

La conducta tipica consisteix a "abandonar" de manera definitiva el
menor o incapa¢, de manera que mitjancant una accié o omissio es
col-loqui aquest en situaci6 de desemparament. La situacié de desempa-
rament concorre quan el menor o incapa¢ queda privat de 1'assisténcia
material i afectiva necessaria, de manera que aix0 incideixi en la seva

supervivencia, el seu desenvolupament afectiu, social i cognitiu.

Certament 1'abast del terme abandé queda subjecte a determinades variables,
com l'edat del subjecte, el seu grau de maduresa per valer-se per si mateix, les
condicions de seguretat en les quals queda, etc. En termes generals, cal enten-
dre que I'aband6 d'una persona que es troba en una situacié de vulnerabilitat

Lectura complementaria

Vegeu la STS 1016/2006, de
25 d'octubre.

Lectura complementaria

STS 495/2010, de 24 d'abril.
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derivada de la minoria d'edat o de la incapacitat, el col-loca en situaci6 de
desemparament i, per tant, en potencial situacié de perill. No obstant aixo,
la concurréncia de perill concret no és necessaria per a la comissié del tipus,
per la qual cosa el delicte castiga purament la conducta omissiva de l'autor i
la inseguretat que aquesta genera en el menor o incapag, sense necessitat de
més concrecio del perill. En cas que hi concorri un perill respecte d'algun dels
béns juridics del paragraf tercer, s'hi aprecia el tipus agreujat que s'hi descriu.

En efecte, l'apartat tercer de l'article 229 constitueix un tipus qualificat de perill
concret que eleva la pena prevista per a I'abandé fins als quatre anys de pres6
en els suposits en que "s'hagi posat en concret perill la vida, salut, integritat
fisica o llibertat sexual del menor o de l'incapag".

D'altra banda, l'article 229.3 introdueix una clausula concursal per la qual la
pena que estableix el precepte (presé de dos a quatre anys) es pot aplicar "sense
perjudici de castigar el fet com correspongui si constitueix un altre delicte més
greu".

Basicament el concurs es pot establir amb les modalitats imprudents
dels delictes amb els quals el perill generat comparteix la infraccié de

la norma de cura.

En els suposits en que amb 1'abando6 s'hagi volgut precisament cometre aquests
delictes, s'hauria de considerar consumit I'abandé pel delicte dolds en qiiestio

del que només ha estat un mitja de comissio.

2) Aband6 temporal

L'aband6 temporal descrit en l'article 230 CP constitueix un tipus privilegiat
que remet a les modalitats tipiques de l'article 229 CP, i determina l'aplicacio
de la pena inferior en grau a la prevista en cadascuna de les tres modalitats
d'aquest altim precepte.

El principal problema que presenta el tipus és la determinaci6 de la tempo-
ralitat de I'aband6 amb la finalitat de diferenciar-lo de 1'aband6 definitiu de
l'article 229 CP, pero també amb la finalitat, atenent el principi d'ofensivitat,
de poder declarar l'atipicitat dels abandons de minima durada que no tinguin
prou entitat per a posar en perill els drets subjectius del menor o incapac.

El criteri per a diferenciar aquestes conductes i determinar la tipicitat de la
conducta és el de la durada de 1'abando, criteri no determinat de manera ta-
xativa pel precepte, per la qual cosa requereix la valoraci6 de l'0rgan judicial.
Llavors, a més de la durada de 1'aband¢, és rellevant determinar si I'abandé té
fixat per endavant un limit de durada.

Lectura complementaria

STS 495/2010 de 24 d'abril.

Lectura complementaria

Vegeu la SAP Lleida,
407/2007, de 13 de desem-
bre.
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Aixi mateix, de vegades, la durada de I'aband6 pot no tenir relacié amb el risc
que comporta el desemparament del menor o incapag. Aixi, les circumstancies
que acompanyen un determinat aband6 temporal poden comportar un elevat
perill per a la vida, la integritat o la llibertat sexual del subjecte passiu, cas en
que la remissio de l'article 230 s'ha de fer al 229.3 CP, precepte que, a més, no
exhaureix els suposits de lesi6 efectiva d'aquests béns juridics.

3) Lliurament indegut de menors o incapacos

L'article 231 castiga el lliurament indegut de menors o incapacos. El delicte
es configura com a tipus especial, de manera que subjecte actiu només ho
pot ser qui tingui al seu carrec la crianca o educaci6 del menor o incapag. El
precepte no fa referéncia a la condicié en que es té aquesta responsabilitat,
pero la referéncia al subjecte que 1'hi hagi confiat porta a pensar que subjecte
actiu ho és el guardador de fet del menor o incapag, incloent-hi els suposits
en que la guarda és temporal o circumstancial.

El tipus és qualificat per la doctrina com a aband6 impropi, ja que el
lliurament efectuat pel subjecte actiu no deixa el menor o incapag des-
emparat, sin6 a I'empara d'un tercer o d'un establiment public.

Per tant, el motiu pel qual se sanciona el lliurament és que aquesta s'efectua
contrariant la voluntat o infringint la confianca de qui li ha lliurat el menor
o incapag¢ amb la finalitat que s'ocupés de la seva crianca o la seva educacio,
ja sigui aquest el cuidador legal del menor, o bé 'autoritat, a falta d'aquell.

El tipus basic que preveu el primer paragraf no exigeix la posada en perill del
menor, ni que el traspas hagi posat en risc la seguretat del menor, la qual cosa
podria arribar a succeir quan es lliura aquest a un particular que no estigui
tampoc capacitat per a assumir la seva educaci6 o la seva crianca. Més dificil
és imaginar que el lliurament del menor o incapag¢ a un centre public pugui
comportar algun risc per al subjecte passiu, motiu que refor¢a la concepcio
d'aquest delicte com de mer incompliment. I aixd perqué quan el lliurament
ha posat en perill concret la vida, la salut, la integritat fisica o la llibertat sexual
del menor o incapag, passa a ser aplicable l'apartat segon de l'article 231 CP,
que preveu augmentar fins als dos anys de presé la pena maxima prevista.
També en aquest suposit, com assenyalavem en relacié amb l'article 229 i 230,
el perill no ha d'haver estat perseguit pel subjecte actiu. En cas que amb el
lliurament es pretengui directament posar en perill aquests béns juridics o
fins i tot lesionar-los, s'hauria d'apreciar una temptativa d'homicidi, lesions o
delicte contra la llibertat sexual, ja que l'aplicaci6 de la pena de l'article 231
implicaria un privilegi injustificat.
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3.9. Utilitzacid o trafic de menors o incapacos per a la
mendicitat

Com a ultim delicte del titol dedicat a les relacions familiars es castiga,
en l'article 232 CP, la conducta consistent a utilitzar, prestar o traficar
amb menors d'edat o incapacos per a la practica de la mendicitat.

Si bé la practica de la mendicitat pot constituir en alguns casos una infraccio
administrativa, no es preveu com a infracci6 penal, de manera que si el menor
o incapa¢ que reclama obsequis no ho fa per ordre d'un altre, no hi concorre
cap tipus penal. La llei penal es limita a castigar la utilitzacié6 de menors o
incapacos per a aquesta practica.

El bé juridic protegit el constitueix la dignitat personal del menor o incapag,
que és utilitzat com a instrument per a 'exercici de la mendicitat. Aixi mateix,
la conducta pot lesionar o posar en perill altres béns juridics personalissims del
menor, com la seva propia seguretat, la seva formacio, el seu desenvolupament

i la seva integraci6 social.

En conseqiiéncia, cal concloure que és poc adequada la ubicaci6 sistematica
del precepte en el titol dedicat a les relacions familiars, ja que la conducta
constitueix eminentment un atemptat contra la dignitat i altres béns personals
del menor o de l'incapag. Es cert que no poques vegades I'ocupador del menor
o incapag sera algu proper a ell, probablement membre del seu nucli familiar,
pero aixo no té perque ser sempre aixi, de manera que la relaci6 entre subjecte
actiu i passiu es podria apreciar com a agreujant, generic o especific, sense

necessitat que el delicte es vegi com a atemptat a les relacions familiars.

En coheréncia amb el que acabem d'assenyalar, subjecte actiu ho pot ser qual-
sevol, sense necessitat que hi hagi una relacié paternofilial, de tutela o guar-
da entre el menor o incapa¢ i qui l'utilitza o el presta. Per contra, el cercle
de subjectes passius inclou inicament el menor d'edat i l'incapag. El consen-
timent del menor és irrellevant, ja que no existeix cap referéncia a aquest en
el tipus. Sobre aquest tema es pot plantejar si és equiparable la conducta dels
que utilitzen per a la mendicitat bebés o menors d'escassa edat amb la dels que
utilitzen joves que es troben en el llindar de la majoria d'edat. Llevat de les
circumstancies concretes que plantegi cada suposit, la veritat és que totes dues
conductes tenen prou entitat per a posar en risc el bé juridic protegit, ja que
també I'explotacié de joves en la mendicitat afecta la seva dignitat i posa en
risc la seva seguretat personal. Aixo no és un obstacle perque 1'0rgan senten-
ciador valori l'edat del menor, el seu grau de maduresa i la seva aquiescéncia
en la participaci6 en activitats de mendicitat a l'efecte de determinar la pena.
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En relacié amb l'incapag, cal recordar que l'aplicacié del tipus no queda sub-
jecta a la declaracio civil prévia de la incapacitacio, per la qual cosa el jutge
penal pot determinar si les condicions personals del cas permeten qualificar
com a incapagc la persona utilitzada o prestada per a la mendicitat, atenent la
seva falta de capacitat per malalties o deficiencies persistents de caracter fisic
o psiquic que li impedeixin de prendre decisions.

Quant a la conducta tipica, l'article 233 CP preveu tres conductes. Aixi, en el
tipus basic s'estableixen les conductes d'utilitzacié o de préstec de menors o
incapacos per a la practica de la mendicitat, mentre que el tipus agreujat, del
paragraf segon, sanciona les conductes de trafic de menors o incapagos amb

la mateixa finalitat.

1) Tipus basic

La conducta del tipus basic consisteix a utilitzar o prestar per a la practica de

la mendicitat.

Per utilitzar s'ha d'entendre, segons la mateixa definici6é del diccionari
de la Reial Académia, aprofitar-se d'alguna cosa, cosa que en el tipus
examinat es pot entendre com utilitzar un menor o incapag per a de-
manar almoina amb la finalitat que aquests despertin més compassio i,
en conseqiiéncia, més generositat també en els potencials donants de

presents.

La conducta de "préstec" implica el lliurament o la cessié del menor per part
de les persones que exerceixen sobre ell algun tipus de guardia perque aquest
sigui utilitzat en l'exercici de la mendicitat. Totes dues conductes exigeixen
una certa reiteracio en la utilitzacié dels menors o incapacos, ja que el tipus es
refereix a la "practica de la mendicitat", per la qual cosa no integrarien el tipus
les conductes efectuades de manera esporadica o puntual.

En un altre ordre de coses cal assenyalar que l'article 232 CP estén de manera
expressa el concepte de mendicitat a la denominada mendicitat encoberta, és a
dir, la que no consisteix en la pura sol-licitud de diners, siné que s'oculta sota
formes d'aparent venda de qualsevol tipus de producte o prestacié de serveis.
S'entén que entren en aquest ambit les conductes de venda de mocadors en
els semafors, malabars, neteja de vidres, etc.
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Finalment, també hi ha una certa controvérsia entorn de si la utilitzacié de
menors o incapacos exigeix que siguin aquests els qui facin l'acci6 de demanar
almoina, o si també és punible l'acci6 de l'adult que es fa acompanyar de me-
nors o incapacos per a motivar la compassio. La jurisprudéncia és en general
procliva a exigir la intervenci6 del menor o incapa¢ de manera directa en la
sol-licitud d'obsequis, de manera que sol considerar atipiques les conductes
en les quals els menors acompanyen l'adult i aquest Gltim és el mendicant, i
s'utilitza el menor o incapag per a despertar els sentiments de compassi6é en
les persones.

2) Tipus agreujat

L'apartat segon de l'article 232 constitueix un tipus agreujat en queé es castiga
amb una pena d'l a 4 anys de presé dos suposits diversos.

D'una banda, la conducta de trafic de menors o incapagos amb finali-
tats de mendicitat, i d'altra banda, 1'is de violéncia o intimidaci6 o el
subministrament de substancies perjudicials per a la salut del menor o
incapag¢ amb la finalitat d'utilitzar-los per a la practica de la mendicitat.

En relacié amb la conducta de trafic, l'increment punitiu esta justificat per
la major perillositat de la conducta, mentre que el menor o incapa¢ queda
integrat en una estructura organitzada que actua amb anim de lucre i de la
qual el subjecte passiu passa a ser una mera peca. En les conductes de trafic no
solament s'afecta la dignitat del subjecte passiu, siné que comporten la creacié
d'una situaci6 de risc greu per a altres béns personals del menor, ja que s'aparta
el subjecte passiu del seu entorn habitual. Certament aixo es pot predicar ja
respecte de les conductes de préstec sancionades en el tipus basic, pero en
aquesta ocasio6 el plus punitiu deriva de la integracié del menor o incapag en

una organitzacio.

Pel que al subministrament de substancies perjudicials, cal assenyalar que la
realitat criminologica ha posat en relleu que es tracta d'una practica freqtient.
El tipus no concreta quines son les substancies que permeten l'agreujament
de la pena, perd entre aquestes s'ha d'incloure qualsevol farmac o substancia
toxica o psicotropica, sigui legal o no el seu consum, que resulti perjudicial
per a la salut del menor o incapag. La referéncia al fet que la substancia resulti
perjudicial no s'hauria d'entendre en el sentit que l'apreciaci6 de la qualificaci6
requereixi constatar l'afectacio a la salut del menor o incapac, siné que s'hauria
d'apreciar per la mera utilitzacié d'aquestes substancies toxiques. Es més, si de
resultes de la utilitzacié d'aquestes substancies es produeix un dany efectiu a
la salut, llavors s'hauria d'apreciar el concurs amb el delicte de lesions o contra
la vida. El mateix es pot predicar respecte de 1as de violéncia o intimidaci6
respecte d'ulteriors resultats lesius (STS 548/1999, de 12 abril).

Lectures

complementaries

STS 1731/2000, de 10 de no-
vembre; Interlocutoria AP
Madrid 22/2008, de 18 gener.
En sentit contrari, SAP Barce-
lona, de 15 d'abril 2002.
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Finalment, la conducta de trafic de menors o incapacos amb finalitats
d'exercici de la mendicitat entra ara en concurs de normes amb la conducta
descrita en l'article 177 bis CP, introduit mitjancant la LO 5/2010, que tipifica
en l'apartat 1.a) la tracta d'éssers humans amb la finalitat d'imposar la men-
dicitat.

3.10. Disposicions comunes als delictes d'abando

La seccid tercera del capitol III conclou amb unes disposicions comunes als
delictes d'aband6 dels articles 229 a 232.

En tot cas, i si bé subjecte passiu dels tipus esmentats ho poden ser menors o
incapacos, les disposicions que preveu l'article 233 Gnicament sén aplicables
en el suposit de menors victimes, la qual cosa comporta un tracte diferencial

respecte dels incapacos per al qual no es veu cap justificacio.

El primer paragraf faculta el jutge o tribunal per a aplicar als responsables dels
delictes la pena d'inhabilitacié especial per a l'exercici de la patria potestat o
dels drets de guarda, tutela, curatela o acolliment familiar per un temps de
quatre a deu anys. La decisi6 relativa a l'aplicacié d'aquesta pena ha de ve-
nir orientada per finalitats preventives d'assegurament del menor; per tant,
I'drgan judicial haura de valorar tant el desvalor de la conducta sancionada

com les repercussions que la seva aplicaci6 pugui tenir sobre la propia victima.

L'apartat segon obliga el jutge o tribunal a 1'aplicaci6 de la pena d'inhabilitacio
especial per a una ocupaci6 o carrec public per un temps de dos a sis anys quan
el culpable tingui la guarda del menor per la seva condici6é de funcionari pu-
blic. A diferéncia del paragraf anterior, I'aplicacié de la pena és aqui preceptiva.

Finalment, l'apartat tercer determina el Ministeri Fiscal perque insti
I'Administracié a adoptar les mesures pertinents per a garantir la protecci6
adequada del menor. Vegeu, en aquest sentit, la LO 1/1996, de 15 de gener,
de proteccio6 juridica del menor, i en I'ambit autondmic, destaca l'aprovacio a
Catalunya de la Llei 14/2010, de 27 de maig, dels drets i les oportunitats en
la infancia i I'adolescéncia. L'existéncia de normes orientades a la proteccio
del menor no hauria d'excloure 'adopci6 també de mesures de protecci6 per
als incapacos o altres subjectes especialment desvalguts victimes dels delictes
tipificats en aquesta seccio.
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Resum

El titol XII del Codi penal, que tracta dels delictes contra les relacions familiars,
s'estructura en tres capitols diferenciats.

El primer capitol tipifica les conductes vinculades a la celebracié de matrimo-
nis il-legals. En aquest ambit ens hem referit al delicte de bigamia i a la cele-

bracié de matrimonis invalids.

El capitol segon compren els delictes de suposicio de part, l'alteracio de la pa-
ternitat i la substitucié de nens. Aixi mateix, tipifica el delicte d'adopcions
il-legals mitjancant el qual se sanciona el lliurament d'un fill, un descendent
o qualsevol altre menor eludint els procediments legals de guarda, acolliment
o adopcio, i en que intervé una compensacié economica. La principal carac-
teristica dels delictes que preveuen aquests capitols és que tenen per victima
un menor d'edat.

Finalment, el capitol tercer sanciona la vulneraci6 dels drets i deures familiars.
La punici6 se centra en la lesio dels drets i els deures més essencials, entre els
quals destaca la inducci6 al menor o incapa¢ a abandonar el domicili famili-
ar, la sostraccié de menors, 1'impagament de pensions, i I'abandé temporal o

definitiu de menors o incapacos.
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Exercicis d'autoavaluacio
1. Qui contrau un segon o ulterior matrimoni comet delicte...

a) si ho fa sabent que subsisteix legalment l'anterior.

b) si ho fa sabent que subsisteix legalment I'anterior i per a perjudicar l'altre contraent.

c) si ho fa sabent que subsisteix legalment l'anterior i per a causar qualsevol tipus de perjudici.
d) si ho fa sabent que subsisteix legalment I'anterior i perjudica l'altre contraent.

2. Comet delicte qui...

a) autoritza un matrimoni en qué concorre alguna causa de nul-litat coneguda.

b) autoritza un matrimoni en qué concorre alguna causa de nul-litat denunciada en
I'expedient.

€) autoritza un matrimoni en qué concorre alguna causa de nul-litat coneguda o denunciada
en l'expedient.

d) Cap d'aquestes afirmacions és correcta.

3. Indiqueu quina de les conductes segiients esta més greument penada.

a) La suposici6 de part.

b) El lliurament a tercers d'un fill per a alterar o modificar la seva filiaci6.
¢) L'ocultacié d'un fill per a alterar o modificar la seva filiacié.

d) Totes estan igualment penades.

4. Indiqueu quina de les conductes segiients esta castigada quan és comesa per impru-
dencia.

a) La substitucié d'un nen per un altre.

b) L'ocultacié d'un fill per a alterar o modificar la seva filiacio.
c) Totes dues.

d) Cap de les dues.

5. En el delicte de contracci6 de segon o ulterior matrimoni, entés com a delicte falsari,
el subjecte passiu és...

a) la persona lligada per anterior matrimoni amb el bigam.
b) el contraent de bona fe del segon o ulterior matrimoni.
c) els dos subjectes esmentats en les lletres a i b.

d) Cap de les respostes anteriors és correcta.

6. La restituci6é del menor en els delictes de trencament dels deures de custodia...

a) és irrellevant.

b) actua com a causa de justificaci6 especifica.
c) actua com a atenuant.

d) actua com a agreujant.

7. El tipus agreujat del delicte d'aband6 de menors o incapacos per la posada en perill
de la vida, la salut o la integritat del menor és aplicable...

a) Gnicament en els suposits d'abandé definitiu del menor o incapag.

b) Gnicament quan l'autor de 1'aband6 siguin els pares.

¢) tant en suposits d'impagament de pensions com en suposits d'abandé definitiu.
d) tant en suposits d'abandé temporal com definitiu.

8. El delicte d'impagament de pensions de I'article 227 CP requereix que l'impagament
correspongui a...

a) dos mesos consecutius o quatre de no consecutius.
b) tres mesos consecutius o sis de no consecutius.

c) quatre mesos consecutius o vuit de no consecutius.
d) cinc mesos consecutius o dotze de no consecutius.

9. La prestacié economica objecte del delicte d'impagament de pensions ha d'haver estat
acordada...
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a) tnicament mitjangant una senténcia.

b) només mitjancant un conveni aprovat judicialment.

¢) només mitjancant una resoluci6 judicial.

d) només mitjancant un conveni aprovat judicialment o mitjancant una resolucié judicial.

10. La utilitzaci6 o el préstec de menors d'edat o incapacos per a la practica de la men-
dicitat...

a) és punible tnicament si s'empra violéncia o intimidacio6.

b) és punible anicament si hi ha engany.

¢) és punible fins i tot en el suposit que es tracti de mendicitat encoberta.

d) és punible excepte si se subministren substancies perjudicials per a la salut dels menors.
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Solucionari

Exercicis d'autoavaluacio
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Glossari

bé juridic m Bé o objecte que es pretén protegir mitjancant la tipificacié penal d'una
conducta.

bigamia f Segons el diccionari de la RAE, és I'estat d'un home casat amb dues dones al
mateix temps o de la dona casada amb dos homes. Atés que la subsisténcia d'un matrimoni
anterior és causa de nul-litat dels posteriors, propiament no és possible estar casat amb dues
persones.

CC m Codi civil.

conseqiiéncies accessories f Mesures penals, diferents de les penes i mesures de seguretat,
regulades en els articles 127 a 129 del Codi penal.

LEC f Llei d'enjudiciament civil.

menor d'edat mif Persona que encara no ha complert els divuit anys.

pensid [ Prestacié economica per al conjuge o els fills que s'estableix segons un conveni
aprovat judicialment o una resolucié judicial, quan hi ha separaci6 legal, divorci, declaracié

de nul-litat del matrimoni o procés d'aliments a favor dels fills.

suposicié de part f Simular un infantament posant en perill o lesionant els drets nascuts
de la filiaci6.
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